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Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH Salzgitter, 22.09.2003

Im Steinbruch

Az.: GZ-V5 - 8514 510

74382 Neckarwestheim

Zustellung gegen Empfangsbekenntnis
(§ 5 Abs. 1 VWZG)

Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
im Standort-Zwischenlager in Gemmrigheim
der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH

Genehmigung

Auf Grund des § 6 des Gesetzes Uber die friedliche Verwendung der Kern-
energie und den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz - AtG) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 15. Juli 1985 (BGBI. | S. 1565), zuletzt ge-
andert durch Artikel 70 des Dritten Gesetzes zur Anderung verwaltungsver-
fahrensrechtlicher Vorschriften vom 21. August 2002 (BGBI. | S. 3322, 3342),
und des § 7 Abs. 2 der Verordnung Uber den Schutz vor Schaden durch ioni-
sierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung - StrlSchV) vom 20. Juli 2001
(BGBI. | S. 1714, BGBI. | 2002, S. 1459), zuletzt geandert durch Artikel 2 der
Verordnung zur Anderung der Réntgenverordnung und anderer atomrechtli-
cher Verordnungen vom 18. Juni 2002 (BGBI. | S. 1869, 1903), wird der Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH auf Antrag die Genehmigung erteilt,
auf den Flursticken 2330/1 und 2360 der Gemarkung Gemmrigheim in
Gemmrigheim, Landkreis Ludwigsburg, auf dem Geldnde der Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH Kernbrennstoffe in Form von bestrahlten
Brennelementen der Typen 15x15-20 (Uran-, Wiederaufarbeitungs-Uran- und
Mischoxid-Brennelemente) beziehungsweise 18x18-24 und 18x18-24-4
(Uran-, Uran-Hochabbrand- und Mischoxid-Brennelemente) aus den Kern-
kraftwerksblocken Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar | und Neckar Il in
maximal 151 Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19 mit
insgesamt bis zu

. 1 600 Mg Schwermetall,
e  8,3+10" Bq Aktivitat und
. 3,5 MW Warmeleistung

Dieser Bescheid besteht aus 212 Seiten und den Anlagen 1 (14 Seiten), 2 (2 Seiten) und 3 (19 Seiten)
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in einem Standort-Zwischenlager zum Zwecke der Zwischenlagerung bis zur
Einlagerung in ein Endlager gemaf den in Abschnitt B. Nr. 1 genannten Un-
terlagen, insbesondere gemal den ,Technischen Annahmebedingungen®,
sowie dem gesonderten Schreiben zur Anlagensicherung, das Bestandteil
dieser Genehmigung ist, sowie gemal den Abschnitten C. bis E. mit folgen-
den Maligaben aufzubewahren:

1.

Bauwerke und Lagerregime

Die Aufbewahrung der beladenen Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR® V/19 erfolgt in Bauwerken aus Stahlbeton, die
aus einem oberirdischen Eingangsgebaude, zwei unterirdischen La-
gertunneln zur Lagerung sowie einem Abluft- und einem Fluchtbau-
werk bestehen.

Die Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 wer-
den gemal Lageplan mit Kennzeichnung der Behalterpositionen
(Gen.-Dok.-Nr. A4/B/2.04.14/4104) stehend abgestellt.

Behalter

Die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe erfolgt in Transport- und La-
gerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19, die den Anforderungen der
in den ,Technischen Annahmebedingungen® genannten Sticklisten
entsprechen und eine Abnahmebescheinigung gemall dem zum
Zeitpunkt der ersten Einlagerung in das Interims- oder Standort-
Zwischenlager geltenden Zulassungsschein fiir ein Versandstlick-
muster des Typs B(U) flr spaltbare radioaktive Stoffe hatten bezie-
hungsweise haben.

Jeder beladene Behalter ist zur Uberwachung der Dichtheit des
Doppeldeckeldichtsystems mit einem mechanischen Druckschalter
ausgerustet, der an das Behalteriberwachungssystem des Stand-
ort-Zwischenlagers angeschlossen ist.

Beladung, Abfertigung

Die Beladung erfolgt gemaf den ,Technischen Annahmebedingun-
gen® und den Bedingungen des zum Zeitpunkt der Einlagerung gel-
tenden Zulassungsscheins flir ein Versandstickmuster des Typs
B(U) fur spaltbare radioaktive Stoffe. Soweit gemall dem Zulas-
sungsschein der Nachweis der Zulassigkeit der Beladung durch den
Vergleich der fir das Brennelement berechneten Gamma- und
Neutronen-Quellstéarken mit den Referenzquellstarken erfolgt, kann
abweichend vom Zulassungsschein als Referenzdatum das Entla-
dedatum zuzlglich der Abklingzeit bis zum Abtransport zur Vorbe-
reitung und Durchfuhrung der Endlagerung verwendet werden.
Die Uran- und Wiederaufarbeitungs-Uran-Brennelemente der Typen
15x15-20 besitzen folgende Spezifikationswerte:
- Maximale Schwermetallmasse 375 kg.
Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 3,55 % (Uran-
Brennelemente) beziehungsweise maximal 3,85 % (Wieder-
aufarbeitungs-Uran-Brennelemente).
Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.
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. Die Mischoxid-Brennelemente des Typs 15x15-20 besitzen folgende

Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 375 kg.
Maximaler Spaltstoffgehalt von 4,24 %, davon maximaler
Pu-fiss-Gehalt von 3,55 % und maximal 0,72 % U-235.
Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

° Die Uran-Brennelemente des Typs 18x18-24 besitzen folgende

Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 560 kg.
Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 4,45 %.
Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall bezie-
hungsweise 65 GWd/Mg Schwermetall (Uran-Hochabbrand-
Brennelemente).

° Die Mischoxid-Brennelemente des Typs 18x18-24-4 besitzen fol-

gende Spezifikationswerte:
Maximale Schwermetallmasse 552,5 kg.
Maximaler Spaltstoffgehalt von 5,42 %, davon maximaler
Pu-fiss-Gehalt von 4,75 % und maximal 0,72 % U-235.
Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

° Die Warmeleistung des Aktivitatsinventars eines Behalters betragt
maximal 39 kW.

o Die Dichtung zwischen dem Primardeckel und dem Behalterkorper
ist ein nass verpresster aluminiumummantelter oder nass verpress-
ter silberummantelter metallischer Federkern-Dichtring. Bei belade-
nen Transport- und Lagerbehaltern aus dem Interimslager kann der
aluminiumummantelte metallische Federkern-Dichtring zwischen
dem Primardeckel und dem Behalterkérper auch trocken verpresst
sein.

Betrieb

° Der Betrieb in den Bauwerken des Standort-Zwischenlagers und auf
den daran angrenzenden Flachen, solange diese Flachen zum Be-
trieb des Standort-Zwischenlagers mit benutzt werden oder diese
Flachen Strahlenschutzbereich des Standort-Zwischenlagers sind,
erfolgt ausschlielich nach dem Betriebsregime des Standort-
Zwischenlagers.

. Alle Arbeiten am Primardeckel werden im Reaktorgebaude des
Kernkraftwerksblocks Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il durch-
gefuhrt.

Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen

Die Genehmigung wird auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stof-
fen, die im Standort-Zwischenlager bei Prifungen und Wartungen ver-
wendet werden oder als betriebliche radioaktive Abfélle anfallen, er-
streckt. Dies schlief3t mit ein:

. das Abstellen leerer, innen kontaminierter Transport- und Lagerbe-
halter der Bauart CASTOR® V/19 mit einer Aktivitdt von bis zu
74 « 10" Bq pro Behalter, die fiir die Beladung mit bestrahlten
Brennelementen zum Zwecke der Aufbewahrung im Standort-
Zwischenlager vorgesehen sind,

. den Umgang mit den beantragten radioaktiven Stoffen in Form von
Prifstrahlern fir Mess- und Kalibrierzwecke.
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Gemal § 77 Satz 1 StrlSchV wird ferner die Abgabe der betrieblichen, radio-
aktiven Abfalle einschlie3lich der Gasproben an die Kernkraftwerksblocke
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar | oder Neckar Il genehmigt.

Diese Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-
Zwischenlager ist antragsgemalf auf die bestrahlten Brennelemente aus dem
Betrieb der Druckwasserreaktoren der Kernkraftwerksblécke Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar | und Neckar Il beschrankt.

Diese Genehmigung ist befristet auf 40 Jahre ab dem Zeitpunkt der Einlage-
rung des ersten Behalters in das Standort-Zwischenlager. Die radioaktiven
Inventare dirfen in den einzelnen Transport- und Lagerbehaltern nur fur ei-
nen Zeitraum von maximal 40 Jahren ab dem Zeitpunkt der Beladung aufbe-
wahrt werden.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ist Inhaberin der aus dem
Kernkraftwerksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar I, dem Interimsla-
ger und dem Standort-Zwischenlager bestehenden gemeinsamen Kernanla-
ge im Sinne des § 17 Abs. 6 AtG in Verbindung mit Absatz 1 Nr. 2 letzter
Halbsatz und Nr. 6 der Anlage 1 zum Atomgesetz.
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Genehmigungsunterlagen

Der Genehmigung liegen folgende Unterlagen zugrunde:

1.

die in der Anlage 1 genannten Antragsschreiben und zugehdrigen
Antragsunterlagen, die Bestandteil dieser Genehmigung sind,

die in der Anlage 2 genannten Gutachten und gutachtlichen Stellung-
nahmen,

die in der Anlage 3 genannten sonstigen entscheidungserheblichen
Unterlagen.
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Nebenbestimmungen und Hinweise

Die Genehmigung wird mit folgenden Nebenbestimmungen erteilt:

1.

Vorgesehene Anderungen bei den Bestellungen der fiir die Leitung und
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen und vor-
gesehene Anderungen von Zustandigkeits- und Verantwortungsberei-
chen einschlielllich der hierzu Ubertragenen Befugnisse sind der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde rechtzeitig vor der Ausflihrung schriftlich
anzuzeigen und bedurfen ihrer Zustimmung. Mit den vorgelegten Unter-
lagen missen die Zustandigkeits- und Verantwortungsbereiche ein-
schlieBlich der hierzu Ubertragenen Befugnisse, die Zuverlassigkeit und
die Fachkunde der verantwortlichen Personen nachgewiesen werden.
Insbesondere muss ersichtlich sein, inwieweit die benannten Personen
im Rahmen ihrer Aufgabenbereiche dafir verantwortlich sind, dass die
gesetzlichen Vorschriften und die Bestimmungen dieser Genehmigung
eingehalten werden.

An beladenen Behaltern mit einer Warmeleistung von mehr als 35 kW,
die auf den Stellplatzen Nr. 69 bis 73 (Tunnel 1) und Nr. 147 bis 151
(Tunnel 2) abgestellt sind, sind ab Beginn ihrer Einlagerung die
Oberflachentemperaturen messtechnisch zu erfassen. Ein Messpro-
gramm, das die Erfassung und Dokumentation der Messwerte sowie die
Berichterstattung gegenlber der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde re-
gelt, ist vor der Einlagerung dieser Behalter der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehérde zur Zustimmung vorzulegen. Wenn eine Oberflachentem-
peratur von 98 °C erreicht wird, ist die atomrechtliche Aufsichtsbehérde
umgehend zu informieren.

Im Rahmen der Einlagerung der ersten 2 bis 5 Transport- und Lagerbe-
halter sind die sich im jeweiligen Arbeitsbereich des Standort-
Zwischenlagers einstellenden Ortsdosisleistungen zu ermitteln, zu doku-
mentieren und die Dokumentation zusammen mit den zugehérigen Per-
sonendosen, die mit den direkt ablesbaren Dosimetern ermittelt werden,
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde vorzulegen.

Auf der Basis der Ergebnisse der radiologischen Messungen bei der ers-
ten Einlagerungskampagne von Transport- und Lagerbehaltern sowie auf
der Grundlage der bei der Behalterlagerung gewonnenen Erfahrungen
sind die im Betriebshandbuch festgelegten Handhabungen zu
Uberprifen und gegebenenfalls im Hinblick auf den Strahlenschutz zu op-
timieren. Das Ergebnis der Prifung ist der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hérde zur Prifung vorzulegen.

Rechtzeitig vor Auslagerung des ersten Behalters ist der atomrechtlichen
Aufsichtsbehoérde flr die dazu erforderlichen Handhabungsschritte ein
Ablaufplan fur die Auslagerung zur Zustimmung vorzulegen. Der Ablauf-
plan muss alle Prifschritte enthalten, die fir den Abtransport und fir die
Erflllung der Anforderungen der annehmenden Anlage einzuhalten sind.
Soweit der Transport auf 6ffentlichen Verkehrswegen erfolgen soll, sind
die gefahrgutbeforderungsrechtlichen Anforderungen zu erfillen.
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5. Der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ist eine betriebliche Regelung zur
Zustimmung vorzulegen, wie aus der betrieblichen Gammadosis die be-
triebliche Neutronendosis ermittelt werden soll.

6. Die Baugenehmigung sowie alle spater erteilten Anderungsgenehmigun-
gen zur Baugenehmigung sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde un-
verzUglich nach deren Erteilung vorzulegen.

7. Zur Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager dirfen beladene Trans-
port- und Lagerbehalter nur angenommen werden, wenn die atomrechtli-
che Aufsichtsbehodrde auf Grund der vorgelegten Nachweise Uber

die Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter,

die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® hinsichtlich
der Behalterinventare sowie

die Funktionsbereitschaft der erforderlichen technischen Einrichtun-
gen fur die Beladung und Abfertigung der Behalter in dem Kernkraft-
werksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il, fir den Abtrans-
port aus dem Interimslager und fir die Einlagerung im Standort-
Zwischenlager

die Einhaltung der Voraussetzungen fir die Beladung des Behalters ge-
pruft und bestatigt hat.

7.1 Zu diesem Zweck sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde rechtzeitig
vor der Beladung in dem Kernkraftwerksblock Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar |l folgende Unterlagen vorzulegen:

a) Uuber die Fertigung und Inbetriebnahme der Transport- und Lagerbehél-
ter:

(1) der Zulassungsschein des Versandstiickmusters,

(2) der Nachweis der durchgeflhrten Qualitadtssicherungsmal3nahmen
bei der Fertigung und Inbetriebnahme gemaf ,QS-Beschreibung -
Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehéalter der Bauart
CASTOR® V/19 fiir die Aufbewahrung im GKN-Zwischenlager®

die Abnahmebescheinigung tber die Prifung vor Inbetriebnahme
einer Verpackung zur Beforderung radioaktiver Stoffe gemaR ge-
fahrgutbeforderungsrechtlicher Zulassung,

die Konformitatsbescheinigung,

(3) die Bescheinigungen Uber durchgefiihrte wiederkehrende Prifungen
gemal Zulassungsschein,

b) Uber die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® hinsicht-
lich der Behélterinventare:

(4) der Beladeplan,

(5) der Nachweis des Aktivitatsinventars,

(6) der Nachweis der Einhaltung der zulassigen Brennelement-Daten,

(7) der Nachweis der Zerfallswarmeleistung,

(8) der Nachweis der Intaktheit der Brennstabe der einzulagernden
Brennelemente,

(9) der Nachweis zum Ausschluss eines systematischen Hillrohr-
versagens wahrend der Lagerzeit;
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(10) der Nachweis des frihest moglichen Datums fir den Abtransport in-
nerhalb des genehmigten Aufbewahrungszeitraumes;

c) Uber die Beladung und Abfertigung der Behalter in dem Kernkraft-
werksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il:

(11) der Nachweis, dass die Funktionsbereitschaft aller Gerate und
Hilfsmittel zur Trocknung, Feuchtemessung und Dichtheitspriifung,
einschlielllich eventueller Ersatzgerate innerhalb der letzten sechs
Monate durch Einsatz oder Test geprift worden ist,

(12) der behalterspezifische Ablaufplan fur den zu beladenden Behalter,
der nach dem je nach Abfertigungsverfahren zutreffenden Ablaufplan
fir die Einlagerung von Behaltern der Bauart CASTOR® V/19 in das
Standort-Zwischenlager erstellt wurde und alle vorgesehenen Hand-
habungs-/Prifschritte fur die Ablaufe Beladung, Abfertigung und Ein-
lagerung enthalten muss;

d) uUber die Einlagerung des jeweiligen Behalters in das Standort-
Zwischenlager:

(13) die Erklarung, dass alle erforderlichen Systeme und Gerate vorhan-
den und funktionsbereit sind,
(14) der Belegungsplan der Behalter im Standort-Zwischenlager.

7.2 Abweichend von 7.1 sind die dort genannten Nachweisunterlagen flr

10.

Transport- und Lagerbehalter aus dem Interimslager vor dem Abtransport
aus dem Interimslager vorzulegen. Der Nachweis gemaR 7.1 c) (11) ent-
fallt. Abweichend von 7.1 c) (12) ist fur Behalter aus dem Interimslager
ein behalterspezifischer Ablaufplan vorzulegen, der gemal dem ,Ablauf-
plan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern aus dem GKN-
Interimslager in das GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)* zu erstellen ist.

Soll die mechanische Offnung der Strukturrohre (Aufbohren) zur Gewahr-
leistung der Wasserfreiheit nicht durchgefihrt werden, so ist das dann er-
forderliche Verfahren zum Nachweis der Wasserfreiheit der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehoérde zur Priifung und Freigabe vorzulegen.

Die Beladung und Abfertigung der Behalter in dem Kernkraftwerksblock
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il und der Abtransport der im Inte-
rimslager befindlichen Behalter ist nach Maligabe des jeweiligen behal-
terspezifischen Ablaufplanes im Beisein eines von der atomrechtlichen
Aufsichtsbehoérde beauftragten unabhangigen Sachverstandigen durch-
zufuhren.

Zur Gewahrleistung der Erflllung der ,Technischen Annahmebedingun-
gen“ sind alle Belade- und Abfertigungsschritte der Transport- und La-
gerbehalter, die erstmalig durchgeflhrt werden sollen, ohne Brennele-
mente und auf der Grundlage des ,Ablaufplans fur die Einlagerung von
CASTOR® V/19-Behdltern mit nass verpresstem Federkern-
Metalldichtring in das GKN-Zwischenlager® im Beisein eines von der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde beauftragten unabhangigen Sachver-
standigen zu erproben (Kalterprobung). Vor der Kalterprobung ist der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ein behalterspezifischer Ablaufplan mit
Angabe des Erprobungsumfanges zur Zustimmung vorzulegen. Die Be-
ladung der Transport- und Lagerbehalter mit bestrahlten Brennelementen
darf erst nach der Vorlage eines Erfahrungsberichtes sowie der Bestati-
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gung der Erprobungsergebnisse durch die atomrechtliche Aufsichtsbe-
horde erfolgen.

Ein beladener Transport- und Lagerbehalter darf erst zur Aufbewahrung
im Standort-Zwischenlager angenommen werden, nachdem die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde die ordnungsgemalle Beladung und Abferti-
gung an Hand des abgezeichneten behalterspezifischen Ablaufplans
bestatigt hat.

Unverziglich nach Abschluss der Einlagerung eines Transport- und La-
gerbehalters und dem Anschluss des Behalters an das Behalteriiberwa-
chungssystem ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde der abgezeich-
nete behalterspezifische Ablaufplan, der die Beladung, Abfertigung be-
ziehungsweise den Abtransport aus dem Interimslager und Einlagerung
vollstandig umfasst, einschlieBlich der im Ablaufplan angefiihrten Proto-
kolle zu Ubergeben. Die Liste der Fertigungsdokumentation und die Ab-
nahmeprufzeugnisse fur den montierten Druckschalter sind beizufugen.
Von dem abgezeichneten behéalterspezifischen Ablaufplan sowie von
dem Erfahrungsbericht ist eine Kopie dem Bundesamt flir Strahlenschutz
vorzulegen.

Vor der Einlagerung von leeren, innen kontaminierten Transport- und La-
gerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19 ist der Nachweis der Einhaltung
der ,Technischen Annahmebedingungen® der atomrechtlichen Aufsichts-
behoérde vorzulegen.

Die im Teil 0 des Betriebshandbuches mit ,B* eingestuften Handlungs-
anweisungen fur den Betrieb der Systeme, das Verhalten nach Stérmel-
dungen und die vorgesehenen Strahlenschutzanweisungen im Teil 4 des
Betriebshandbuches sind vor der Inbetriebnahme der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde zur Zustimmung vorzulegen.

Der Ausbildungs- und der Kenntnisstand der Mitarbeiter, insbesondere
die Teilnahme an Schulungen, sind gegentber der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehoérde jahrlich nachzuweisen.

Der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ist vor der ersten Einlagerung eine
Liste mit den Einrichtungen der Kernkraftwerksblocke Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar | und Neckar Il vorzulegen, die flir die Dienstleis-
tungen fir das Standort-Zwischenlager in Anspruch genommen werden.
Beabsichtigte Anderungen bei der Inanspruchnahme der Dienstleistun-
gen einschlieBlich der daflir erforderlichen Einrichtungen sind von der
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vor deren Umsetzung recht-
zeitig der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Zustimmung vorzulegen.

Leere, nicht kontaminierte Transport- und Lagerbehalter der Bauart
CASTOR® V/19 diirfen im Lagerbereich nur auf freien Stellplatzflachen
abgestellt werden. Dies ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde unter
Vorlage des Belegungsplanes unverziglich mitzuteilen. Soll bei der Auf-
stellung der Behalter von den ausgewiesenen Stellplatzen abgewichen
werden, so ist vorher die Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hdérde einzuholen.
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Die Prifanweisungen flr wiederkehrende Prifungen von Anlagenteilen,
die entsprechend der Unterlage ,Klassifizierung von Bestandteilen des
GKN-Zwischenlagers nach ihrer sicherheitstechnischen und radiologi-
schen Bedeutung® als ,wichtiger Bestandteil des GKN-ZL® eingestuft
sind, sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde rechtzeitig vor der
Durchfuhrung zur Zustimmung vorzulegen.

Spatestens bevor die Mdglichkeit der Reparatur des Primardeckeldicht-
systems im Kernkraftwerksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il
entfallt, ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde die Verfugbarkeit eines
Flgedeckels sowie der dazugehoérigen Bauteile wie zum Beispiel
Schutzplatte VR, Verschlussdeckel, Kabeldurchfiihrung und der sonsti-
gen zur Montage erforderlichen Hilfsmittel und Vorrichtungen nachzuwei-
sen. Ferner ist zu diesem Zeitpunkt der Nachweis Uber die durchgeflihr-
ten MalRnahmen zur Qualitatssicherung bei der Fertigung des Flgede-
ckels und der dazu gehdrenden Bauteile (Konformitatsbescheinigung)
vorzulegen.

Soll im Falle des Undichtwerdens der Primardeckeldichtung von der Még-
lichkeit der Reparatur eines Behalters durch Aufschweil}en eines Fige-
deckels Gebrauch gemacht werden, ist der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hoérde ein Schrittfolgeplan fur die Durchfihrung der Reparatur zur Zu-
stimmung vorzulegen. Ferner ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
vor der Reparatur vorzulegen:
- die Konformitatsbescheinigung,
der Nachweis der Qualifikation des Schweil3fachpersonals,
eine Darstellung der MaRnahmen zur Dosisminimierung und eine Ab-
schatzung der Strahlenexposition des Betriebspersonals bei der
Durchfiihrung der Reparaturarbeiten.

Die Uberpriifung der Funktionsfahigkeit des Behalteriiberwachungssys-
tems ist einmal jahrlich im Beisein eines von der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehoérde beauftragten unabhangigen Sachverstandigen durchzufih-
ren und das Ergebnis zu dokumentieren.

Sofern an den Transport- und Lagerbehaltern sowie an Anlagenteilen
und Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers mit sicherheitstechni-
scher Bedeutung die Notwendigkeit von Instandsetzungsmaflinahmen
auftritt, ist dieses der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde unverziglich mit-
zuteilen. Ein Reparaturplan und eine Abschatzung der Kollektivdosis fur
das ausfuhrende Personal sowie der maximalen zu erwartenden Indivi-
dualdosis sind vor der Durchfihrung der Reparatur rechtzeitig einzurei-
chen.

Vor dem ersten Einsatz der Apparaturen zur Gasprobenahme/Druck-
entlastung des Behaltersperrraums ist ihre Funktionsfahigkeit und Hand-
habung im Rahmen einer Kalthantierung zu erproben und das Ergebnis
der Erprobung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde mitzuteilen.

Bei der Probenahme und erforderlichenfalls bei der Druckentlastung des
zwischen den Deckelbarrieren befindlichen Sperrraums ist zum Schutz
des Personals die Raumluft im Arbeitsbereich abzusaugen und Uber
Schwebstofffilter abzufiihren. Uber die Durchfiihrung der Probenahme
zur radiologischen Charakterisierung des Gases im Sperrraum sowie die
Druckentlastung des Sperrraums sind vor der ersten Einlagerung Rege-
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lungen in das Betriebshandbuch aufzunehmen und der atomrechtlichen
Aufsichtsbehoérde zur Zustimmung vorzulegen.

Nach Inbetriebnahme ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde am
31.03. jedes Jahres flr das zweite Halbjahr des Vorjahres und am 30.09.
jedes Jahres fir das erste Halbjahr des laufenden Jahres ein schriftlicher
Betriebsbericht vorzulegen, der die Berichte Gber

Ergebnisse der Messungen der Personendosis von Personen, die im
Standort-Zwischenlager tatig waren,

Ein- und Auslagerungen einschlief3lich der Bilanzierung des Bestan-
des an Kernbrennstoffen sowie der Gesamtaktivitat der eingelagerten
Kernbrennstoffe,

Ergebnisse der festgelegten wiederkehrenden Prifungen,

die aktuelle Lagerbelegung und

sonstige wesentliche betriebliche Vorgange und Vorkommnisse

enthalten muss.

Der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde sind die im Programm zur Inbe-
triebnahme des Standort-Zwischenlagers vorgesehenen Prifanweisun-
gen zur Zustimmung vorzulegen, die Handhabungs- und Instandhal-
tungsschritte an den Behaltern beinhalten missen. Die Ergebnisse der
Inbetriebnahmeprifungen sind zu dokumentieren und der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehérde vorzulegen. Ferner ist ein Ablaufplan fir die Kalt-
erprobung vorzulegen. Nach durchgefiihrter Kalterprobung ist der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde ein Erfahrungsbericht vorzulegen.

Unverziglich nach Erteilung der Genehmigung ist der atomrechtlichen
Aufsichtsbehorde eine Anderungsordnung zur Zustimmung vorzulegen,
in der die Behandlung von vorgesehenen Anderungen an

den ,Technischen Annahmebedingungen®,

den ,Ausfuhrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebe-
dingungen®,

den Transport- und Lagerbehaltern,

den baulichen Anlagenteilen,

den technischen Einrichtungen und

den betrieblichen Regelungen

geregelt ist.

In der Anderungsordnung ist zu verankern, dass das Bundesamt fiir
Strahlenschutz tber alle durchgefiihrten Anderungen an den Behaltern
(Stucklisten), den ,Technischen Annahmebedingungen®, den ,Ausfuh-
rungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen®, den
Ablaufplanen fir die Behalterabfertigung sowie den sonstigen auf den
Behalter bezogenen Vorschriften flir den Betrieb und die Instandhaltung
zu informieren ist.
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Vor Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers ist der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde der Ort auf dem Betriebsgelande der Kernkraftwerks-
blécke Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar | und Neckar Il anzuzeigen,
wo, raumlich und brandschutztechnisch vom Sicherheitsarchiv getrennt,
eine Kopie des Betriebshandbuches des Standort-Zwischenlagers auf-
bewahrt wird.

Soll bei der Beladung und Abfertigung des Transport- und Lagerbehalters
im Kernkraftwerksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il von Prif-
vorschriften, Montagevorschriften oder Arbeitsanweisungen der Geneh-
migungsunterlagen oder von dem bestatigten Ablauf der Behalterbela-
dung und -abfertigung abgewichen werden, so ist vor der Durchfiihrung
der Tatigkeit die Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde ein-
zuholen.

Soll bei der Handhabung im Standort-Zwischenlager von Prufvorschrif-
ten, Montagevorschriften oder Arbeitsanweisungen der Genehmigungs-
unterlagen oder des Betriebshandbuches oder von dem bestatigten Ab-
lauf der Behalterabfertigung abgewichen werden, so ist vor der Durchfih-
rung der Tatigkeit die Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde
einzuholen.

Abweichungen in der Bauausfiihrung von den in den Unterlagen der An-
lage 1 enthaltenen Anforderungen an die baulichen Anlagen sind der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde spatestens vor Beginn der atomrecht-
lichen Aufsicht Uber den Einbau von Systemen und Komponenten, die als
.wichtige Bestandteile des GKN-ZL* gemal’ der Unterlage ,Klassifizie-
rung von Bestandteilen des GKN-Zwischenlagers nach ihrer sicherheits-
technischen und radiologischen Bedeutung® eingestuft sind, zur Zustim-
mung vorzulegen.

Zur Gewabhrleistung des sicheren Abtransports nach der Auslagerung ist
erstmals flnf Jahre nach Einlagerung des ersten Behalters und anschlie-
Rend regelmafig alle funf Jahre der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
nachzuweisen, dass die eingelagerten Transport- und Lagerbehalter
nach Gefahrgutbeforderungsrecht auf 6ffentlichen Verkehrswegen befor-
dert werden konnen. Dabei ist auch das frihestmdgliche Datum fur den
Abtransport innerhalb des genehmigten Aufbewahrungszeitraums zu
Uberprifen.

Spatestens acht Jahre vor Ablauf dieser Genehmigung ist der atomrecht-
lichen Aufsichtsbehérde eine Planung Uber die Auslagerung der im
Standort-Zwischenlager bis zu diesem Zeitpunkt eingelagerten und der
nach diesem Zeitpunkt voraussichtlich noch einzulagernden bestrahlten
Brennelemente bis zum Ablauf der Geltungsdauer dieser Genehmigung
vorzulegen. Zu diesem Zeitpunkt sind auch gegenuber der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehdrde der Nukleartransportbeauftragte namentlich zu
benennen und nachzuweisen, dass die benannte Person die notwendi-
gen Kenntnisse besitzt.
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Nach Abschluss des Betriebes sind in die Abschlussdokumentation auf-
zunehmen:

die vorliegende Genehmigung und alle nachfolgenden Anderungsge-
nehmigungen, jeweils mit den darin genannten Antragen und den zu-
gehdrigen Antragsunterlagen,

die Unterlagen zu nicht wesentlichen Anderungen und (iber durchge-
fluhrte Reparaturen und AustauschmalRnahmen an den Transport-
und Lagerbehaltern, an Anlagenteilen und Einrichtungen des Stand-
ort-Zwischenlagers mit sicherheitstechnischer Bedeutung sowie an
sicherungstechnischen Anlagen,

die Dokumentation gemafl® Nebenbestimmung Nr. 7 der im Standort-
Zwischenlager aufbewahrten Transport- und Lagerbehalter und ihrer
Inventare,

die Angaben Uber sicherheitstechnisch bedeutsame Ereignisse im
Sinne des § 51 Abs. 1 StriSchV,

die Angaben Uber Ein- und Auslagerungen, Messungen und Prifun-
gen,

die Angaben Uber die jeweils nach jeder Einlagerung beziehungswei-
se Auslagerung erfassten Bestande an Kernbrennstoffen,

die Ergebnisse der Dosisleistungsmessungen im Standort-
Zwischenlager und der Messungen der Personendosis von im Stand-
ort-Zwischenlager tatigen Personen,

die Ergebnisse der Umgebungstberwachung und

die Namen von tatigen Personen gemaly § 15 StriSchV sowie deren
empfangene Dosis im Standort-Zwischenlager.

Die Abschlussdokumentation ist mit Ausnahme der Dokumentation der
nicht mehr im Standort-Zwischenlager befindlichen Transport- und La-
gerbehalter vom Tage der letzten Eintragung an drei3ig Jahre aufzube-
wahren, sofern nicht die atomrechtliche Aufsichtsbehorde einer kiirzeren
Aufbewahrung zustimmt oder in der Strahlenschutzverordnung nicht an-
dere Fristen vorgesehen sind. Die Ergebnisse der Messungen und Ermitt-
lungen der Uberwachung beruflich strahlenexponierter Personen sind so
lange aufzubewahren, bis die jeweiligen Personen das 75. Lebensjahr
vollendet haben oder vollendet hatten, mindestens jedoch 30 Jahre lang
nach Beendigung der mit der Strahlenexposition verbundenen Tatigkeit.

Anderungen der Deckungsvorsorgefestsetzung fur den Kernkraftwerks-
block Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il und der tatsachlich getroffe-
nen Deckungsvorsorge fir die aus dem Kernkraftwerksblock Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar Il, dem Interimslager und dem Standort-
Zwischenlager bestehenden gemeinsame Kernanlage sind dem Bundes-
amt fur Strahlenschutz unverzuglich mitzuteilen.

Dem Bundesamt fur Strahlenschutz ist auf dessen Aufforderung hin
nachzuweisen, dass die Voraussetzungen fortbestehen, unter denen die
Deckungsvorsorge fur den Kernkraftwerksblock Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar Il die Deckungsvorsorge fir die Aufbewahrung umfasst,
dass die tatsachlich getroffene Deckungsvorsorge der jeweils geltenden
Deckungsvorsorgefestsetzung entspricht und dass die fir den Kernkraft-
werksblock Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il erbrachte finanzielle
Sicherheit auch fir die Erfullung der gesetzlichen Schadensersatzver-
pflichtungen infolge eines vom Standort-Zwischenlager ausgehenden
nuklearen Ereignisses zur Verfligung steht.
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Hinweis:

Diese Genehmigung ersetzt nicht die Entscheidungen anderer Behorden, die
fur das beantragte Vorhaben auf Grund anderer 6ffentlich-rechtlicher Vor-
schriften erforderlich sind. Dieses gilt insbesondere flr die Genehmigung der
Errichtung und Nutzung des Standort-Zwischenlagers zu Zwecken der Zwi-
schenlagerung von Kernbrennstoffen auf Grund der Landesbauordnung. Mit
dieser Genehmigung wird nicht die Freigabe von sonstigen radioaktiven Stof-
fen oder sonstigen Gegenstanden, die aktiviert oder kontaminiert sind und
aus der Aufbewahrung stammen, nach § 29 Abs. 2 und 4 StrISchV geregelt.
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Verantwortliche Personen

1.

Genehmigungsinhaberin und damit zugleich Strahlenschutzverantwortli-
che gemall §31 Abs. 1 StrlISchV ist die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH, vertreten durch die Geschaftsfihrer

mmm und
EEE.

Die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen gemafl § 31 Abs. 1
StriSchV nimmt mmm wahr.

Fir die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung sind im Rahmen
ihrer innerbetrieblichen Entscheidungsbereiche verantwortliche Personen

mmm als Leiter des Zwischenlagers
und dessen Vertreter

Strahlenschutzbeauftragte sind gemaf § 31 Abs. 2 StrlSchV
HEE
und dessen Vertreter
HEN.
Die mit dem Schutz der Anlage gegen StérmalRnhahmen oder sonstige
Einwirkungen Dritter nach § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG zusammenhangenden

Aufgaben werden von den im gesonderten Schreiben zur Anlagensiche-
rung genannten Objektsicherungsbeauftragten wahrgenommen.
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Deckungsvorsorge

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat fir die Erfullung der ge-
setzlichen Schadensersatzverpflichtungen im Sinne des § 13 Abs. 5 AtG, die
nach dem Pariser Ubereinkommen in Verbindung mit § 2 Abs. 4 und § 25
Abs. 1 bis 4 AtG infolge eines vom Standort-Zwischenlager ausgehenden
nuklearen Ereignisses in Betracht kommt, Vorsorge zu treffen.

Die Vorsorge ist dadurch zu treffen, dass die fur den Kernkraftwerksblock
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Il gemall dem jeweils geltenden Be-
scheid des Ministeriums fir Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg Uber
die Festsetzung der Deckungsvorsorge fir den Kernkraftwerksblock Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar Il zu erbringende Deckungsvorsorge die
Vorsorge fur die Erflllung der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtungen
infolge eines vom Standort-Zwischenlager ausgehenden nuklearen Ereignis-
ses umfasst.
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Kosten

Auf Grund von §21 Abs. 1 Nr. 1 AtG in Verbindung mit den §§1 und 2
Satz1 Nr.6 der Kostenverordnung zum Atomgesetz - AtKostV - vom
17.12.1981 (BGBI. | S. 1457), die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes zur
geordneten Beendigung der Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeu-
gung von Elektrizitdt vom 22. April 2002 geandert worden ist (BGBI. |
S. 1351), werden fir diesen Bescheid Kosten - Gebuhren und Auslagen - er-
hoben.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat die Kosten gemal § 1
Satz 2 AtKostV in Verbindung mit § 13 Abs. 1 Nr. 1 des Verwaltungskosten-
gesetzes vom 23.07.1970 (BGBI. | S. 821), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 05.10.1994 (BGBI. | S. 2911), zu tragen.

Die Kostenfestsetzung erfolgt durch gesonderte Bescheide.
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Begrindung

Sachverhalt

Verfahrensgegenstand

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat am 20.12.1999 einen An-
trag nach § 6 AtG auf Genehmigung zur Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen in einem Standort-Zwischenlager innerhalb des abgeschlossenen Gelan-
des der Kernkraftwerksblocke Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar | (GKN 1)
und Neckar Il (GKN Il) auf dem Gebiet der Gemeinde Gemmrigheim
(Flurstticke 2330/1 und 2360 der Gemarkung Gemmrigheim, Landkreis Lud-
wigsburg) gestellt.

Danach sollen bestrahlte Brennelemente aus den Druckwasserreaktoren der
Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il in bis zu 151 Transport- und Lager-
behaltern folgender Behaltertypen

o Behalterbauart mit innenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel
CASTOR® V/19),

o Behalterbauart mit aufenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel
TN 24),

o Behalterbauart in Verbundbauweise (zum Beispiel NAC-GRM)

in zwei unterirdischen Lagertunneln aufbewahrt werden.

Die Kernbrennstoffe werden nach Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH in Behaltern aufbewahrt, die zum Zeitpunkt der ersten Einla-
gerung in das Interims- oder Standort-Zwischenlager nach Gefahrgutbeférde-
rungsrecht eine gliltige Zulassung als Versandstlickmuster des Typs B(U) fir
spaltbare radioaktive Stoffe besitzen.

In den Transport- und Lagerbehaltern sollen Kernbrennstoffe in Form von
bestrahlten intakten und defekten Brennelementen, Brennelemente mit kern-
brennstofffreien Strukturrohren, Kernbrennstoffe in Form von bestrahlten in-
takten und defekten Brennstaben in Brennstabbiichsen aufbewahrt werden.
Ferner sollen sonstige Kernbauteile und sonstige radioaktive Stoffe, die als
Innenkontaminationen in unbeladenen Transport- und Lagerbehaltern vorlie-
gen, gelagert werden.

In das Standort-Zwischenlager sollen auch die maximal 24 Behalter der Bau-
art CASTOR® V/19 eingelagert werden, die sich zum Zeitpunkt der Inbetrieb-
nahme des Standort-Zwischenlagers im Interimslager befinden.
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Insgesamt soll die Aufbewahrung folgende auf das Standort-Zwischenlager
bezogene Maximalwerte nicht tberschreiten:

o 1600 Mg Schwermetall,
1,0 « 10%° Bq Aktivitat und
e 3,5 MW Warmeleistung

Die Kernbrennstoffe sollen in dem Standort-Zwischenlager bis zur Abrufung
durch den Betreiber einer Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle auf-
bewahrt werden. Die Nutzungsdauer des Standort-Zwischenlagers soll auf
40 Jahre begrenzt werden. Die Aufbewahrungszeit der bestrahlten Brenn-
elemente in den einzelnen Behaltern ist auf maximal 40 Jahre, gerechnet ab
der Behalterbeladung, begrenzt.

Der Antrag umfasst auch den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen, die
als Prufstrahler verwendet werden oder als betriebliche radioaktive Abfalle
anfallen.

In einem ersten Schritt soll ausschlieBlich die Verwendung von Transport-
und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19, die den ,Technischen An-
nahmebedingungen® gemaf der Anlage 1 entsprechen, beschieden werden.
Das Gesamtaktivitatsinventar des Standort-Zwischenlagers soll fir den ers-
ten Schritt maximal 8,3 « 10" Bq betragen.

Standortbeschreibung und ortliche Randbedingungen

Lage, Hydrologie, Besiedlung, Verkehrswege

Das Standort-Zwischenlager befindet sich innerhalb des abgeschlossenen
Gelandes des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar in einem ehemaligen
Steinbruch ca. 125 m westlich des Reaktorgebdudes des Kernkraftwerks-
blocks GKN I. Der Anbau des Verwaltungsgebaudes der Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH erstreckt sich teilweise Uber dem Tunnel 1 des
Standort-Zwischenlagers.

Das Standort-Zwischenlager befindet sich auf dem Gebiet der Gemeinde
Gemmrigheim im Landkreis Ludwigsburg. Der Standort besitzt die geogra-
phischen Koordinaten 9°10°25% (6stliche Lange) und 49°02°28“ (nérdliche
Breite).

Das Geléande des Standort-Zwischenlagers befindet sich am rechten Ufer
des Neckars bei Flusskilometer 129. Das Eingangsgebaude des geplanten
Standort-Zwischenlagers wird im Westen, Siden und Sidosten von bis zu
35 m hohen Steilwdnden des ehemaligen Steinbruchs umgeben. Im Nordos-
ten bildet der Liebensteiner Bach die Begrenzung des Anlagengelandes. Im
Nordwesten besteht am Neckarberg ein etwa 300 m breiter Durchbruch zum
Neckar, der hier eine Stauhéhe von 169,7 m . NN besitzt. Die Flache des
Standort-Zwischenlagers liegt auf Kernkraftwerks-Nullpunkthéhe bei 172,5 m
U. NN. Bei einem 100-jahrlichen Hochwasser steigt der Wasserstand auf
171,4 m U. NN, bei einem 1 000-jahrlichen Hochwasser auf 171,95 m . NN
und bei einem 10 000-jahrlichen Hochwasser auf 172,7 m . NN.
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Die nachstgelegenen Wohnbebauungen befinden sich sudlich in 500 m be-
ziehungsweise sudostlich in 750 m Entfernung. Die am nachsten liegenden
Siedlungsgebiete befinden sich in 1,2 km bis 1,5 km Abstand vom Standort.
Es sind dies im Nordosten Neckarwestheim mit ca. 3 400 Einwohnern, im
Westen Kirchheim/Neckar mit ca. 4 900 Einwohnern und im Sudwesten
Gemmrigheim mit ca. 3 600 Einwohnern. Im 10 km-Umkreis siedeln ca.
170 000 Einwohner. In Besigheim befinden sich Sportanlagen, in denen sich
bei Veranstaltungen bis zu 8 000 Personen aufhalten kénnen.

Die Flache im 10 km-Umkreis besteht zu ca. 18 % aus besiedelter Flache
und zu 82 % aus Naturflache. Die Naturflache wird zu 78 % landwirtschaftlich
genutzt. Der Anteil an Wald betragt ca. 20 % und die Wasserflache ca. 2 %.
Im 10 km-Umkreis um den Standort sind eine Vielzahl von Wasserschutzge-
bieten, Uberwiegend der Zone llla, ausgewiesen. Oberflachenwasser wird
nicht zur Trinkwasserversorgung genutzt. Im 10 km-Umkreis befinden sich
zehn Naturschutzgebiete.

Die Entfernung zu Industriebetrieben zur Herstellung von Nahrungs- und Ge-
nussmitteln, pharmazeutischen Produkten, chemischen Produkten, Kunst-
stofferzeugnissen betragt 4 bis 9 km. Der nachste Betrieb zur Herstellung
explosiver Stoffe befindet sich in 10 km Entfernung.

Im 10 km-Umkreis verlaufen zwei Mineraldlleitungen und eine Gasfernlei-
tung, von denen die nachste Leitung in ca. 3 km Abstand am Standort vorbei-
fuhrt.

Es befinden sich keine militdrischen Einrichtungen in der Umgebung des
Standortes.

Der Standort ist mit zwei Anschlussstralien an die Kreisstral’e K 1624 bezie-
hungsweise K 2081 angeschlossen. Auf dieser StralRe gilt ein Transportver-
bot flr gefahrliche Glter. Die nachste Stralte, auf der diese Beschrankung
nicht gilt, ist die K 1105 in 1,5 km Entfernung. Zur Bundesautobahn A 81 be-
tragt die Entfernung ca. 8,6 km und zur Bundesstralte B 27 ca. 2 km. Auf
diesen Verkehrswegen werden auch gefahrliche Guter transportiert.

Der Standort ist nicht an das Schienennetz angeschlossen. Die minimale
Entfernung zur Eisenbahn-Hauptstrecke Stuttgart-Bretten betragt ca. 10 km
und zur Nebenstrecke Bietigheim-Osterburken ca. 1,8 km.

Der Neckar ist Bundeswasserstralle und wird ganzjahrig von Schiffen befah-
ren, die teilweise auch toxische oder explosive Stoffe transportieren. Die Ent-
fernung des Standortes von der Flussmitte betragt ca. 300 m. Der Standort
ist durch eine Anlegestelle mit Be- und Entladeeinrichtung fur Transporte an
den Neckar angebunden.

Im 50 km-Umkreis befindet sich der Flughafen Stuttgart sowie 7 Landeplatze,
7 Hubschrauberplatze und 17 Segelflugplatze. Die nachste Flugverkehrs-
strecke flhrt mit einem minimalen Abstand von ca. 2 km und einer Flughéhe
von 5 000 Fuld (= 1 525 m) sudwestlich am Standort vorbei.
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Meteorologische Verhaltnisse

Die dominierende Windrichtung am Standort ist West, die zweithaufigste
Windrichtung ist Std. Die haufigsten Diffusionskategorien sind D (ca. 34 %)
und F (ca. 28 %). Im Durchschnitt betragt die jahrliche Niederschlagsmenge
639 mm. Die maximale mittlere Wochentemperatur betragt im Sommer
23,6° C. Die maximale im Sommer beobachtete Zweitagesmitteltemperatur
betragt 29,0 °C.

Geologie, Hydrogeologie, Seismologie

Der Untergrund des Standort-Zwischenlagers wurde durch Sondier- und
MeilRelbohrungen sowie durch vier Kernbohrungen mit Tiefen von 95 bis
117 m unter Gelande erkundet.

Die geologische Schichtenfolge besteht zuoberst aus ca. 14,3 m bis 23,8 m
machtigen Lockergesteinen (Auffillung, Loss, Auensedimente, Sande und
Kiese), die Gesteine des Muschelkalks (Kalkstein, Tonmergelsteine, Gips-
Anhydrit) Gberlagern.

Im ehemaligen Steinbruch wurden Kalksteine mit Tonmergelzwischenlagen
des Oberen Muschelkalks abgebaut. In dieser Schichtenfolge sollen die La-
gertunnel des Standort-Zwischenlagers errichtet werden. Diese Schichtenfol-
ge des oberen Muschelkalkes reicht bis ca. 30 m (= 145 m . NN) unter das
Gelande des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar. Bis zu den tonigen
Halmersheimer Schichten werden diese Gesteine dem oberen Grundwas-
serstockwerk zugeordnet. Der mittlere Grundwasserspiegel dieses Grund-
wasserstockwerks liegt unter Berlcksichtigung der permanenten Grundwas-
serhaltung im Bereich des Eingangsgebaudes des Standort-Zwischenlagers
bei ca. 167,5m U. NN und im Bereich des Abluftbauwerkes bei 169,3 m
0. NN und somit ca. 3,0 m unterhalb der Tunnelsohle. Die Differenz zwischen
Niedrigst- und Hochstgrundwasserstand betragt maximal 1,5 m. Der Grund-
wasserspiegel liegt ohnne Pumpenbetrieb bei 170,0 m . NN und somit ca.
2,5 m unterhalb der Tunnelsohle.

Im Liegenden schliel3t sich eine Wechsellagerung des Mittleren Muschel-
kalks aus Dolomit, Tonstein und Gips beziehungsweise Anhydrit an. Die Kar-
bonate im Grenzbereich Oberer/Mittlerer Muschelkalk bilden das Untere
Grundwasserstockwerk. Die Sulfatgesteine sind teilweise durch Residualge-
steine ersetzt, die auf eine Auslaugung durch zirkulierendes Grundwasser
hinweisen. Im Rahmen der Erkundung wurde bei einer Bohrung ein durch
Auslaugung entstandener Hohlraum angetroffen, der ein Volumen von ca.
1 m® aufwies. Unterhalb der Sulfatgesteine stehen Kalk- und Dolomitsteine
des unteren Muschelkalks an.

In der gesamten Schichtenfolge wurden keine tektonischen Stérungen aufge-
funden.

Zwei der Kernbohrungen werden als Grundwassermessstellen genutzt und
zwei sind mit Gleitmikrometern instrumentiert, um Untergrunddeformationen
zu erfassen.
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Der Standort liegt in der Region Ostliches Wiirttemberg, einem Gebiet mit
geringer Erdbebengefahrdung. Diese Region grenzt an die Regionen Nord-
schwarzwald und Schwabische Alb, die Gebiete mit erhdhter seismischer Ak-
tivitat darstellen. Nach Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH hat das Bemessungserdbeben fir den Standort des Standort-
Zwischenlagers eine Intensitat von | = VII - VIl nach der MSK-Skala.

Strahlenexposition am Standort durch den Betrieb anderer Anla-
gen oder Einrichtungen (radiologische Vorbelastung)

Die potenzielle Strahlenexposition infolge Ableitungen und Direktstrahlung
aus den Kernkraftwerksblécken GKN | und GKN Il, aus der Transportbereit-
stellungshalle, durch die Behalterhandhabungen sowie aus kerntechnischen
Anlagen und Einrichtungen an anderen Standorten kann rechnerisch auf
Grundlage erteilter Genehmigungen insgesamt maximal 0,2036 mSv/a errei-
chen. Dieser Maximalwert setzt sich unter der Annahme, dass die ungins-
tigsten Einwirkungsstellen fir die Emissionen radioaktiver Stoffe Gber den
Luftpfad und den Wasserpfad sowie aus Direktstrahlung am Standort flir Ein-
zelpersonen der Bevolkerung zusammentreffen, wie folgt zusammen:

e Emissionen Uber den Luftpfad:

- Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II: 0,0490 mSv/a
e Emissionen Uber den Wasserpfad:

- Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN IlI: 0,0480 mSv/a

- medizinischer Sektor: 0,0001 mSv/a
e Direktstrahlung:

- Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II: 0,1000 mSv/a

- Behalterhandhabungen: 0,0065 mSv/a

Beschreibung des Standort-Zwischenlagers

Aufbewahrungskonzept

Die Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager erfolgt nach dem Konzept der
trockenen Zwischenlagerung in metallischen, dicht verschlossenen Behaltern
in unterirdischen Lagertunneln aus Stahlbeton.

Fir das Standort-Zwischenlager wurde standortbedingt eine unterirdische
Bauweise gewahlt. Das Standort-Zwischenlager besteht aus einem oberirdi-
schen Eingangsgebaude, zwei parallelen Lagertunneln, einem Verbindungs-
tunnel sowie aus einem Abluft- und einem Fluchtbauwerk. Im Standort-
Zwischenlager sollen bestrahlte Brennelemente aus den Reaktoren der
Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il in bis zu 151 Transport- und Lager-
behaltern der Bauart CASTOR® V/19 aufbewahrt werden, die sowohl zum
Zwecke des Transportes als auch fiir die Lagerung konstruiert und gefertigt
worden sind.
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Es werden nur Behalter in das Standort-Zwischenlager eingelagert, die zum
Zeitpunkt der ersten Einlagerung in das Interims- oder Standort-
Zwischenlager eine gultige Typ B(U)-Zulassung besitzen und die Anforde-
rungen der ,Technischen Annahmebedingungen® erfilllen und spatestens
zum Zeitpunkt der Auslagerung auf offentlichen Verkehrswegen gemal Ge-
fahrgutbeférderungsrecht beférdert werden kénnen. Die Beladung und Abfer-
tigung der Behalter erfolgt im Kernkraftwerksblock GKN Il. Die Dichtfunktion
des Doppeldeckeldichtsystems der Behalter wird im Standort-Zwischenlager
standig Uberwacht. Die Behalter werden stehend auf dem Tunnelboden posi-
tioniert. Die Abfuhr der von den Brennelementen erzeugten Zerfallswarme er-
folgt durch den natlrlichen Auftrieb der sich an den Behalteroberflachen er-
warmenden Luft (Naturkonvektion). Die Luftzufuhr zu den Lagertunneln er-
folgt durch Zuluftéffnungen, die sich oberhalb und innerhalb der Eingangstore
der Lagertunnel befinden. Die erwdrmte Luft verlasst die Lagertunnel durch
das Abluftbauwerk. Durch die Betongebaude und das umgebende Gebirge
erfolgt eine weitere Abschirmung der von den Brennelementen ausgehenden
ionisierenden Strahlung. Die Ein- und Auslagerung der Transport- und La-
gerbehalter erfolgt in jedem Lagertunnel mit einem fest installierten Lager-
kran. Die Instandhaltung der Behalter findet in der Behalterwartungsstation
des Eingangsgebaudes statt.

Bei einer nicht mehr spezifikationsgerechten Dichtheit der Primardeckeldich-
tung wird der Behalter in das Reaktorgebaude GKN Il zum Austausch der
Primardeckeldichtung gebracht. Alternativ kann zur Wiederherstellung des
Doppeldeckeldichtsystems auch ein Fugedeckel in der Behalterwartungssta-
tion des Standort-Zwischenlagers aufgeschweil3t werden.

Die StrahlenschutzmalRnahmen des Standort-Zwischenlagers gliedern sich in
bauliche MaRnahmen (Abschnitt G.1.3.5.1 und G.1.3.5.2), Strahlenschutz-
technische Einrichtungen (Abschnitt G.1.3.6.5) und betriebliche Regelungen
(Abschnitt G.1.4.4).

Die Brandschutzmalnahmen des Standort-Zwischenlagers umfassen bauli-
che BrandschutzmalRnahmen (Abschnitt G.1.3.5.1), Einrichtungen zur Brand-
bekampfung (Abschnitt G.1.3.5.6), Brandmeldeanlagen und betriebliche Re-
gelungen (Abschnitt G.1.3.6.3).

Transport- und Lagerbehilter der Bauart CASTOR® V/19

Fir die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe in Form bestrahlter Brennelemen-
te werden Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19, gefertigt
nach Stlckliste GNB 503.024.02-01/1 Rev. 7, verwendet. Au3erdem sollen
im Standort-Zwischenlager beladene Transport- und Lagerbehalter der Bau-
art CASTOR® V/19, gefertigt nach Stiickliste GNB 503.024.01-01/1 Rev. 12,
aufbewahrt werden, die sich derzeit im Interimslager befinden.

Der Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 besteht aus ei-
nem dickwandigen, zylindrischen Behalterkdrper und ist mit einem Doppel-
deckeldichtsystem ausgestattet. Das Doppeldeckeldichtsystem besteht aus
zwei hintereinander angeordneten Deckeln, die jeweils mit dem Behalterkor-
per eine dichte UmschlieRung bilden.
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Sowohl der innere Primardeckel als auch der duere Sekundardeckel wer-
den gegen den Behalterkorper jeweils mit ummantelten Federkern-
Metalldichtringen abgedichtet. Flir die Ummantelung, die an den Dichtflachen
des Behalterkdrpers und des Deckels anliegt, wird beim Primardeckel Silber
oder Aluminium verwendet, beim Sekundardeckel Aluminium. Den Feder-
kern-Metalldichtringen des Behalterdeckelsystems ist jeweils ein zweiter
Elastomer-Dichtring zugeordnet. Der durch beide Dichtringe gebildete radiale
Zwischenraum dient der Dichtheitsprifung und somit mittelbar der Prifung
des spezifikationsgerechten Einbaus der Federkern-Metalldichtringe. Der
Behalterinnenraum ist mit Helium beflllt. Der als Sperrraum bezeichnete
Raum zwischen den beiden Deckeln ist druckbeaufschlagt und bildet da-
durch eine kontrollierbare Sperre gegen Undichtheit der Primardeckelbarrie-
re. Ebenso kdnnen Undichtigkeiten der Sekundardeckelbarriere festgestellt
werden. Der Sperrraum ist mit Helium befullt. Der Innendruck des Sperr-
raums betragt 0,6 MPa und ist hoher als der Behalterinnendruck. Die Stan-
dard-Helium-Leckagerate jeder der beiden Dichtbarrieren des Doppeldeckel-
dichtsystems betragt héchstens 10® Pa m¥s. Der Druck des Sperrraums wird
mit einem Druckschalter Uberwacht, der im Sekundardeckel untergebracht
ist.

Zum Schutz gegen mechanische Einwirkungen sowie als Schutz gegen
Schmutz und Feuchtigkeit wird Gber dem Sekundardeckel eine Schutzplatte
montiert.

Die Lange des Behalterkdrpers betragt 5 862 mm, der Durchmesser Uber
Kihlrippen 2 436 mm, der deckel- und bodenseitige Durchmesser jeweils
2240 mm, der Schachtdurchmesser 1480 mm und die Schachtlange
5 025 mm. Der Primardeckel hat eine Dicke von 255 mm und der Sekundar-
deckel eine Dicke von 95 mm.

Der Behalterkorper ist ein einseitig geschlossener Hohlzylinder, der in einem
einzigen Abguss aus Gusseisen mit Kugelgraphit (EN-GJS-400-15, vormals
GGG 40) gegossen und anschliefdend bearbeitet wird. An der Manteloberfla-
che des Behalterkdrpers sind zur Steigerung der Warmeabfuhr Radialrippen
eingearbeitet. Der Primar- und der Sekundardeckel bestehen jeweils aus
vergutetem Stahl. Der Verschluss des Behalterkoérpers mit dem Primardeckel
erfolgt mittels Gewindebolzen mit Kapselmuttern und mit Zylinderschrauben,
der Verschluss mit dem Sekundardeckel mittels Zylinderschrauben.

Zur Positionierung der Brennelemente im Behalter dient ein Tragkorb. Der
Tragkorb hat 19 Positionen zur Aufnahme der Brennelemente. Als Tragkorb-
werkstoffe kommen neben Edelstahl borierter Stahl und Aluminium zum Ein-
satz. Die besonderen Bleche fir die Warmeableitung zum Behalterkorper
bestehen aus Aluminium.

An der boden- und deckelseitigen Mantelflache des Behalterkorpers sind
zum Anbringen von Handhabungseinrichtungen jeweils paarweise Tragzap-
fen aus vergltetem Stahl angeschraubt.

Zur Neutronenabschirmung sind in der Behalterwand in gleichmaRig verteil-
ten axialen Bohrungen Stangen aus dem Kunststoff Polyethylen (Modera-
tormaterial) sowie im Bodenbereich und an der Unterseite des Sekundarde-
ckels Platten aus dem Kunststoff Polyethylen angeordnet.
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Die Oberflache des Behalters ist mit einem mehrschichtigen, dekontaminier-
baren Anstrich versehen. Die flr Deckel, Deckelverschraubungen, Tragkorb
und Tragzapfen verwendeten Werkstoffe sind korrosionsbestandig. Die inne-
ren Oberflachen des Behalters und die Dichtflachen sind mit einer galvanisch
aufgebrachten Nickelschicht korrosionsgeschitzt. Zum Schutz gegen das
Eindringen radioaktiv kontaminierter oder korrosiver Medien sind konstrukti-
onsbedingte Fugen und Bohrungen an den aufieren Oberflachen des Behal-
ters mit einer warmebestandigen Silikondichtmasse abgedichtet.

Behalterinventar

Brennelemente

Die Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 sind mit maxi-
mal 19 Druckwasserreaktor-Brennelementen der Typen 15x15-20 (Uran-,
Wiederaufarbeitungs-Uran- und Mischoxid-Brennelemente aus GKN I),
18x18-24 (Uran-Brennelemente aus GKN Il) oder 18x18-24-4 (Mischoxid-
Brennelemente aus GKN IlI) beladen. Zur Aufbewahrung kommen Uran-
Brennelemente und Sonder-Brennelemente.

Die Uran- und Wiederaufarbeitungs-Uran-Brennelemente des Typs 15x15-20
besitzen folgende Spezifikationswerte:

Maximale Schwermetallmasse 375 kg,

Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 3,55 % (Uran- Brennele-
mente) beziehungsweise maximal 3,85 % (Wiederaufarbeitungs-Uran-
Brennelemente).

Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Die Uran-Brennelemente des Typs 18x18-24 besitzen folgende Spezifikati-
onswerte:

Maximale Schwermetallmasse 560 kg.
Anfangsanreicherung mit U-235 von maximal 4,45 %.
Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Sonder-Brennelemente sind Mischoxid-Brennelemente wie auch Uran-
Hochabbrand-Brennelemente.

Die Mischoxid-Brennelemente des Typs 15x15-20 besitzen folgende Spezifi-
kationswerte:

Maximale Schwermetallmasse 375 kg.

Maximaler Spaltstoffgehalt von 4,24 %, davon maximaler Pu-fiss-Gehalt
von 3,55 % und maximal 0,72 % U-235.

Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.
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Die Mischoxid-Brennelemente des Typs 18x18-24-4 besitzen folgende Spezi-
fikationswerte:

Maximale Schwermetallmasse 552,5 kg.

Maximaler Spaltstoffgehalt von 5,42 %, davon maximaler Pu-fiss-Gehalt
von 4,75 % und maximal 0,72 % U-235.

Maximaler mittlerer Abbrand 55 GWd/Mg Schwermetall.

Uran-Hochabbrand-Brennelemente des Typs 18x18-24 besitzen folgende
Spezifikationswerte:

Maximale Schwermetallmasse 560 kg.
Anfangsanreicherung mit einem maximalen U-235-Gehalt von 4,45 %.
Maximaler mittlerer Abbrand 65 GWd/Mg Schwermetall.

Eine Mischbeladung der Behalter mit Brennelementen der Typen 18x18-24,
18x18-24-4 und 15x15-20 ist als Mdglichkeit vorgesehen.

Daruber hinaus werden die Brennelemente in Standard- und Nicht-Standard-
Brennelemente unterteilt. Die Nicht-Standard-Brennelemente kdnnen ersetz-
te Brennstabe, Dummy-Brennstabe, Brennelemente des Typs 18x18-24 mit
bis zu 4 kernbrennstofffreien Strukturrohren oder vorgeschadigte Brennstabe
bis zur maximalen Anzahl an Brennstaben enthalten. Vorgeschadigte Brenn-
stdbe mit aus dem Reaktorbetrieb bekannten systematischen Wanddicken-
schwachungen der Hiillrohre werden nur in den Au3enpositionen des Trag-
korbes eingebracht.

Die Gesamtaktivitdt des einzelnen Behalters, der mit Brennelementen des
Typs 18x18-24 oder 18x18-24-4 beladen ist, betrdgt maximal 5,5 « 10" Bq.
Bei einer Beladung mit Brennelementen des Typs 15x15-20 betragt die Ge-
samtaktivitat des einzelnen Behalters maximal 5,3 « 10" Ba.

Die mittlere Oberflachendosisleistung flr die Gamma- und Neutronenstrah-
lung betragt rechnerisch beim einzelnen Behalter zusammen maximal
0,45 mSv/h mit einem Anteil der Neutronenstrahlung von maximal
0,30 mSv/h. Unter Bericksichtigung von statistischen Unsicherheiten der
Rechenprogramme und Messunsicherheiten kénnen einzelne beladene Be-
halter bei der Einlagerung maximal 30 % hohere gemessene Oberflachendo-
sisleistungen aufweisen.

Die aus dem Behalterinventar resultierende Zerfallswarmeleistung betragt
maximal 39 kW.

Leere, innen kontaminierte Behalter

Das maximale Aktivitidtsinventar eines unbeladenen, innen kontaminierten
Transport- und Lagerbehélters betragt maximal 7,4 « 10" Bq.
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Beladung und Abfertigung der Behalter

Beladung der Behalter mit Brennelementen und Abfertigung

Die Beladung und Abfertigung der Behalter erfolgt im Kernkraftwerksblock
GKN II nach MaRgabe der ,Technischen Annahmebedingungen® des Stand-
ort-Zwischenlagers und der zugehdrigen ,Ausfiihrungsbestimmungen zu den
Technischen Annahmebedingungen® sowie entsprechend den Bedingungen
des zum Zeitpunkt der Einlagerung geltenden Zulassungsscheins flur ein
Versandstickmuster des Typs B(U) fir spaltbare radioaktive Stoffe.

Gemal den ,Technischen Annahmebedingungen® sind bei der Beladung fol-
gende Abweichungen der Behalterinventare von den Anforderungen des Zu-
lassungsscheins zulassig:

Bei der Beladung einzelner Behalter konnen die Behalterinventare von den
Anforderungen des gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassungsscheins auf
Grund erhéhter Gamma- und Neutronen-Quellstéarken abweichen. Fir diese
Behalter wird zum Zeitpunkt des Abtransportes nachgewiesen, dass das Be-
halterinventar - auch im Hinblick auf die Gamma- und Neutronen-
Quellstarken - nunmehr den Festlegungen im gefahrgutbeférderungsrechtli-
chen Zulassungsschein entspricht.

Die aluminium- oder silberummantelten Federkern-Metalldichtringe werden
beim Verschrauben des Primardeckels nass verpresst. Bei beladenen
Transport- und Lagerbehaltern aus dem Interimslager kann der aluminium-
ummantelte metallische Federkern-Dichtring zwischen dem Primardeckel
und dem Behalterkdrper auch trocken verpresst sein. Die Abfertigung der
Behalter wird so durchgefuhrt, dass die maximal zuldssigen Werte fur die
Oberflachenkontamination des einzelnen Transport- und Lagerbehalters flr
Alpha-Strahler von 0,4 Bg/cm? gemittelt iber 300 cm? und fir Beta-/Gamma-
Strahler von 4,0 Bg/cm? ebenfalls gemittelt Gber 300 cm? nicht Uberschritten
werden.

Wenn Brennelemente des Typs 18x18-24 kernbrennstofffreie Strukturrohre
enthalten, so werden diese Strukturrohre zur Gewahrleistung der Wasser-
freiheit angebohrt.

Abfertigung leerer, innen kontaminierter Behalter

Im Standort-Zwischenlager sollen auch leere, innen kontaminierte Transport-
und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 abgestellt werden. Die Abferti-
gung dieser Behalter erfolgt im Kernkraftwerksblock GKN Il nach MalRgabe
der ,Technischen Annahmebedingungen des Standort-Zwischenlagers und
der zugehdrigen ,Ausfiihrungsbestimmungen zu den Technischen Annah-
mebedingungen®. Dies schliel3t auch die zum Nachweis der Einhaltung der
»1echnischen Annahmebedingungen® erforderlichen Messungen und Prifun-
gen ein. Die leeren, innen kontaminierten Behalter werden mit mindestens
einem Deckel mit Federkern-Metalldichtring oder Elastomerdichtung ver-
schlossen. Ein Druckschalter wird nicht montiert.
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Bauliche Anlagen und Infrastruktur

Das Standort-Zwischenlager gliedert sich in folgende Anlagenteile:

das Eingangsgebaude,
die zwei Lagertunnel,
das Abluftbauwerk und
das Fluchtbauwerk.

Das Standort-Zwischenlager besteht aus einem oberirdisch angeordneten
Eingangsgebaude, zwei parallelen, in Ost-West-Richtung verlaufenden La-
gertunneln, die an ihrem Ende durch einen Verbindungstunnel verbunden
sind sowie einem Abluftbauwerk und einem Fluchtbauwerk.

Die Oberkante der Bodenplatte (FertigfuRbodenhdhe) liegt auf Kernkraft-
werksnull (172,5 m U. NN). Auf dem hohergelegenen Gelandeniveau des
Verwaltungsgebaudes (ca. 206 m . NN) befinden sich in ca. 40 m Entfer-
nung von diesem Gebaude der Ausgang des Fluchtbauwerks und in der Ver-
langerung der Abluftschacht des Abluftkamins. Das Eingangsgeb&ude befin-
det sich vor der Steilwand des ehemaligen Steinbruchs westlich des Maschi-
nenhauses des Kernkraftwerkes GKN |.

Eingangsgebaude

Das oberirdische Eingangsgebaude gliedert sich in den Sozialtrakt mit infra-
strukturellen Einrichtungen, die Eingangshalle mit dem Behaltervorberei-
tungsbereich, der die Behalterwartungsstation und ein Materiallager umfasst,
sowie den Raumen fir Hilfsanlagen zur Behalterreinigung. Die duf3eren Ab-
messungen des Eingangsgebaudes betragen: Lange ca. 68,5 m, eine Breite
von ca. 17,0 m im Bereich der Eingangshalle und ca. 12,6 m im Bereich des
Sozialtraktes sowie eine Hohe von ca. 16,6 m im Bereich der Eingangshalle
und ca. 12,35 m im Bereich des Sozialtraktes.

Alle tragenden Stitzen, Wande und Decken des Eingangsgebaudes beste-
hen aus Stahlbeton der Festigkeitsklasse C30/37 beziehungsweise C45/50.
Nicht tragende Innenwande werden entweder betoniert oder als Mauerwerk
erstellt. Das Eingangsgebaude wird flach gegriindet. Um dem Bemessungs-
hochwasser Rechnung zu tragen, werden die Fundamentplatte und die
Wande bis in 1,50 m HOhe aus wasserundurchlassigem Beton erstellt. Bei
Taren und Toren werden Vorkehrungen fiir die Montage von 1 m hohen
Dammbalken getroffen.

Die bautechnische Ausfliihrung des Eingangsgebaudes schlie3t die weitge-
hende Verwendung nicht brennbarer beziehungsweise schwer entflammba-
rer Baustoffe als vorbeugende BrandschutzmalRnahme ein. Weiterhin ist eine
Aufteilung des Gebaudes in Brandabschnitte erfolgt.

Die Eingangshalle kann im Bedarfsfall durch 2 Fluchttiren in den Hallentoren
verlassen werden. Eine weitere Fluchttlr befindet sich im Sozialtrakt.
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Eingangshalle

In der Eingangshalle findet das Be- und Entladen des Stral3enfahrzeuges
statt.

Die AuRenwande der Eingangshalle haben Starken von 1,85 m, 1,60 m be-
ziehungsweise 1,50 m, das Dach von 1,60 m und die Bodenplatte von
0,70 m. Der Boden wird in den Umladebereichen vor den Tunneln als Damp-
ferbeton ausgefihrt.

In der Eingangshalle sind die Boden sowie die Wande bis zu einer Hohe von
3 m mit einer Dekontbeschichtung versehen.

Die Eingangshalle verfugt Uber zwei Stahl-Schiebetore mit Wetterschutzgit-
tern und Zuluftéffnungen. Innerhalb der Eingangshalle verlauft ein Gleis zum
Quertransport zwischen den Tunneln. Am ndrdlichen Ende der Eingangshalle
befindet sich ein Abstellplatz fir das schienengebundene Transportfahrzeug.
Vor dem Tunnel 1 ist ein Platz fir das Aufstellen des Wendegestells zum
Aufrichten der Behalter vorgesehen.

Die Eingangshalle ist durch je eine Betonabschirmwand mit Abschirmschott
von den beiden Lagertunneln abgegrenzt. Die Abschirmwande werden durch
die Lagerkrane Uberfahren.

In der Behalterwartungsstation werden mit Hilfe einer Arbeitsbiihne sowie
des Lagerkrans Tunnel 1 die Arbeiten zur Vorbereitung der Ein- und Ausla-
gerung sowie Instandsetzungsarbeiten an den Behaltern durchgefihrt. Die
Behalterwartungsstation ist zur Eingangshalle hin offen. Der Boden sowie die
Wande bis zu einer Héhe von 8 m sind mit einer Dekontbeschichtung verse-
hen.

Zur Eingangshalle gehoéren auch der Raum fir die Betriebsabwassersamm-
lung, ein Materiallager sowie der Zugang zur Kranwartung. Der Boden und
die Wande sind im Raum zur Betriebswassersammlung komplett mit einem
Dekontanstrich versehen, im Materiallager bis in 3 m Héhe und im Zugang
zur Kranwartung bis in 8 m Hoéhe.

Réaume fur Hilfsanlagen der Behélterreinigung

Die drei Raume flir Hilfsanlagen der Behalterreinigung sind angrenzend an
die Eingangshalle zwischen den beiden Lagertunneln angeordnet. Der erste
Raum grenzt an den Behalterreinigungsraum und dient als Schleuse. Die
beiden anderen Raume enthalten Sammeltanks fur die Abwasser sowie die
Lidftungsanlage. Die Béden und die Wande sind in allen drei R&umen kom-
plett mit einem Dekontanstrich versehen.

Sozialtrakt

Der Sozialtrakt dient dem Betrieb und der Uberwachung des Standort-
Zwischenlagers. Er besitzt einen Kabelkeller und ist dreigeschossig. Die Au-
Renwande verfugen Uber eine Starke von 0,60 m, die Decke von 0,25 m und
die Bodenplatte von 0,30 m.
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Im Sozialtrakt befinden sich

der Kontrollraum,

der Kontrollbereichsibergang mit Ganzkdrpermonitor,

der Strahlenschutzraum,

der Behalteriberwachungsraum,

die Raume flr die elektrotechnischen, leittechnischen und sicherungs-
technischen Einrichtungen,

das Archiv, der Raum fir die Luftungstechnik und die Sozialraume.

Lagertunnel

Die beiden Lagertunnel umfassen den Tunnel 1 als Lager- und Behalterreini-
gungsbereich, den Tunnel 2 als Lagerbereich sowie den Verbindungsgang
zwischen den Lagertunneln. Die beiden Lagertunnel schliellen an das
oberirdische Eingangsgebaude an und verlaufen parallel in ca. 13,8 m Ab-
stand zueinander. Die Hauptabmessungen der Lagertunnel betragen:

Breite: ca. 14,20 m,
Scheitelhohe: ca. 17,25 m,
Lange Tunnel 1: ca. 90,00 m,

Lange Tunnel 2: ca. 82,00 m.

Die Lagertunnel bestehen aus einer Spritzbetonsicherung und einer Innen-
schale. Die Bodenplatte ist ca. 70 cm stark und besteht aus fugenlosem,
wasserundurchldssigem Beton. Die Wande und Decken werden aus ca.
80 cm starkem, fugenlosem Stahlbeton errichtet. Zwischen der Spritzbeton-
sicherung und der Innenschale des Lagertunnels wird eine flachenhafte Ab-
dichtung eingebaut. Das Oberflachen- und Bergwasser, das Uber die fla-
chenhafte Abdichtung der Lagertunnel seitlich ablauft, wird unter der Tunnel-
sohle mit Drainageleitungen erfasst und auf3erhalb des Gebaudes einer Ver-
sickerungsleitung zugefiihrt. Auf Grund der Lage des Grundwasserspiegels
ist eine flachenhafte Abdichtung der Sohle nicht erforderlich.

Tunnel 1

Der Tunnel 1 besteht aus dem Raum zur Behalterreinigung und einem La-
gerbereich. Der Lagerbereich hat eine Grundflache von 1 170 m? und ist
durch eine 0,70 m starke und 7,70 m hohe Betonabschirmwand vom Raum
zur Behalterreinigung abgegrenzt. In der Abschirmwand befindet sich ein
0,35 m starkes, ca. 4,90m breites und ca. 6,00 m hohes Stahl-
/Betonabschirmschott. Seitlich vom Abschirmschott befindet sich eine Flucht-
tir mit labyrinthartig vorgebauter Betonwand. Der Raum zur Behalterreini-
gung besitzt 1,00 m beziehungsweise 1,50 m starke Stahlbeton-Wande und
ein 4,00 m breites und 7,70 m hohes Winkeltor, das den Raum zur Seite und
nach oben hin abschlief3t. Der Boden ist mit einer Edelstahlverkleidung ver-
sehen. Die Wande besitzen Edelstahlverkleidungen. Der Raum zur Behalter-
reinigung enthalt eine Bodenabsetzwanne fir den Behalter, eine Arbeitsbiih-
ne sowie die Einrichtungen zur Behalterreinigung und zur Liftung.
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Tunnel 2

Der Tunnel 2 wird vollstandig als Lagerbereich mit einer Grundflache von
1230 m? genutzt. Der Tunnel 2 ist analog zum Tunnel 1 durch eine Ab-
schirmwand mit Abschirmschott (ca. 5,30 m Breite) und Fluchttir gegen die
Eingangshalle abgegrenzt.

Verbindungstunnel

Auf der Westseite werden die beiden Lagertunnel durch einen Verbindungs-
tunnel miteinander verbunden. Der Verbindungstunnel hat eine Breite von
4.2 m und eine Scheitelhohe von 10,4 m sowie 0,7 m starke Wande, Decken
und Sohlplatten. Der Verbindungstunnel ist in 2,75 m Hoéhe durch einen
0,25 m starken Querboden in zwei Ebenen geteilt. In der unteren Ebene des
Verbindungstunnels ist der Fluchtgang angeordnet, Uber den man aus den
Lagertunneln in das Fluchtbauwerk gelangt. Den oberen Teil des Verbin-
dungstunnels bildet der Abluftkanal flir den Tunnel 1, der am Abluftbauwerk
endet. Am Eintritt in das Abluftbauwerk sind fur beide Lagertunnel getrennt
verstellbare Liftungsjalousien angeordnet, die mit Vogelschutzgittern verse-
hen sind.

Abluftbauwerk

In der nordlichen Verlangerung des Verbindungstunnels ist das Abluftbau-
werk angeordnet. Der Abluftkanal von Tunnel 2 schliel3t ummittelbar an das
Abluftbauwerk an. Das Abluftbauwerk besteht aus dem unterirdisch ange-
ordneten Auffangbecken, dem Abluftschacht und dem oberirdischen Abluft-
kamin. Wande, Decken und Sohlen des Abluftbauwerkes bestehen aus einer
0,70 m starken Betonschicht und einer auflienliegenden Abdichtung gegen
nichtdriickendes Wasser. Das Auffangbecken besitzt ein Volumen von ca.
180 m® und verflgt Uber einen Pumpensumpf. Der Abluftschacht hat einen
Aulendurchmesser von 7,90 m und eine Hohe von 31,83 m. Auf dem Abluft-
schacht setzt der Abluftkamin aus Stahlblech auf, der einen Auf3endurch-
messer von 7,10 m und eine Héhe von 18,20 m hat.

Der Abluftschacht ist an der Oberflache von einer ca. 20 m x 20 m grol3en
und ca. 1,50 m starken Prallplatte aus Stahlbeton umgeben. Der Bereich der
Prallplatte ist durch eine Mauer mit einem Sicherungszaun vom umgebenden
Betriebsgelande abgegrenzt.

Fluchtbauwerk

Das Fluchtbauwerk besteht aus einem betonverkleideten Schacht mit 6,5 m
Innendurchmesser, der mit einem Treppenhaus versehen ist, und dem ober-
irdischen Ausgang im Fluchtausstiegsgebaude. Der Abstand zum Abluft-
schacht betragt ca. 10 m.



3.5.5

3.5.6

Seite 32

Auslegung der baulichen Anlagen

Die Lastannahmen fiir die konventionellen, nicht anlagenspezifischen
Gebrauchslasten werden im Zusammenhang mit der Prifung der Standsi-
cherheitsnachweise durch den Prifingenieur flir Baustatik geprtift. Die Rich-
tigkeit der geflinrten Nachweise und die Ubereinstimmung der dabei zugrun-
degelegten Lastannahmen mit den im atomrechtlichen Genehmigungsverfah-
ren gepriften ,Bautechnischen Auslegungsgrundlagen® wird anhand des
Prifberichtes des Prifingenieurs gegenuber der atomrechtlichen Aufsichts-
behdérde durch die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH nachgewie-
sen.

Vor der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers wird geprift, ob das
Standort-Zwischenlager so errichtet wurde, dass es die Anforderungen an
den sicheren Betrieb und die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen erfillt. Zu
diesem Zweck ist von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorge-
sehen, dass spatestens vor der Kalterprobung der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehérde Nachweise Uber die Ergebnisse der im Rahmen des bauauf-
sichtlichen Verfahrens durchgeflihrten Kontrollen vorgelegt werden.

Infrastruktur

Allgemeine Dienste

Das Standort-Zwischenlager verfugt Uber keine eigenen Einrichtungen, die
die Allgemeinen Dienste abdecken. Die Allgemeinen Dienste schlielen die
Allgemeine Verwaltung, die Personalverwaltung, die Kantine, Werkstatten
und Lagerrdaume ein. Diese Dienstleistungen werden durch die Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH fir das Standort-Zwischenlager zur Ver-
figung gestellt.

Brandbekémpfung

Zur Bekdmpfung von Entstehungsbranden werden im Standort-
Zwischenlager im Verlauf von Rettungswegen, in der Nahe von Zugangsti-
ren der RGume mit erhohter Brandlast und an leicht zuganglichen Stellen in-
nerhalb der Gebaudewege tragbare Feuerléscher angebracht. In der Ein-
gangshalle ist ein Wandhydrant mit angeschlossenem Ldschschaumgerat
vorgesehen. Im Fluchttreppenhaus befindet sich eine trockene Steigleitung,
in die aus Uberflurhydranten des Parkplatzbereiches Wasser eingespeist
wird. Fir die Brandbekdmpfung sind in der Umgebung des Standort-
Zwischenlagers mehrere Uberflurhydranten vorhanden, von denen sich zwei
Uberflurhydranten in der Nahe der Tore des Eingangsgebaudes befinden.
Die Hydranten sind an das Feuerldschwassernetz des Kernkraftwerksstand-
ortes angeschlossen, das Uber notstromgesicherte Feuerldschpumpen be-
trieben wird.
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Erste Hilfe

Im Eingangsgebaude des Standort-Zwischenlagers werden eine Krankentra-
ge sowie ein Erste-Hilfe-Kasten mit dem fur die Erstversorgung bendtigten
Inhalt bereitgehalten. Zur weitergehenden Versorgung befinden sich auf dem
Kernkraftwerksgeldnde ein Sanitatsraum im Biro- und Sozialgebaude 1UYA,
eine Arztstation im Verwaltungsgebaude 6UYA sowie Rettungswagen.

Wasserversorgung

Das Trinkwasser wird aus dem Betriebsnetz des Gemeinschaftskernkraft-
werkes Neckar bezogen, wobei die Verbindungsleitung flir eine Wassermen-
ge von ca. 4,3 m¥h ausgelegt ist.

Die Feuerloschwasserversorgung wird durch einen Anschluss an eine Ring-
leitung des Loschwasserversorgungsnetzes der Kernkraftwerksblécke GKN |
und GKN Il gewahrleistet. Es steht eine Wassermenge von 90 m3h zur Ver-
fugung.

Wasserentsorgung

Die aulierhalb des Kontrollbereiches anfallenden Sanitdrabwasser des Sozi-
altraktes werden in das Kanalisationssystem der Kernkraftwerksbldécke GKN |
und GKN Il eingeleitet.

Das anfallende Niederschlagswasser vom Dach des Eingangsgebaudes wird
in das Regenwasserableitungssystem der Kernkraftwerksblécke GKN | und
GKN Il geleitet. Das Regenwasser aus dem Auffangbecken des Abluftbau-
werkes wird auf Grund des vorbeistreichenden Abluftstromes Uberwiegend
verdunsten. Das Regenwasserauffangbecken befindet sich auferhalb des
Kontrollbereichs des Standort-Zwischenlagers. Bei Bedarf kann mit einer
Pumpe nicht verdunstetes Regenwasser uUber eine Druckleitung durch das
Fluchtbauwerk in das Regenwassernetz der Kernkraftwerksblécke GKN | und
GKN II geleitet werden.

Das Oberflachen- und Bergwasser, das unter den Tunnelsohlen mit Draina-
geleitungen erfasst wird, wird auRerhalb des Eingangsgebaudes einer Versi-
ckerungsleitung zugefuhrt.

Die im Kontrollbereich der Eingangshalle anfallenden Abwéasser werden im
Raum zur Betriebsabwassersammlung in zwei mobilen Abwassertanks mit
einer Kapazitat von jeweils ca. 1 m® gesammelt. Sobald der erste Tank gefiillt
ist, wird der Zulauf zum zweiten Tank freigegeben und der volle Behalter
nach Durchfiihrung einer Aktivitdtsmessung abtransportiert. Bei Unterschrei-
ten der Grenzwerte werden die Abwasser Uber das konventionelle Abwas-
sersystem der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II entsorgt, wenn die
nach § 29 StrISchV erforderliche Freigabe der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
horde erteilt worden ist. Falls keine Freigabe mdglich ist, werden die Abwas-
ser als radioaktive Abfalle zur Entsorgung an die Kernkraftwerksblocke
GKN | und GKN Il abgegeben.
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Die Abwasser aus der Behalterreinigung werden in vier mobilen Tanks mit
einer Kapazitat von jeweils ca. 1 m® gesammelt und, falls eine Kontamination
der Abwasser vorliegt, an die Kontrollbereichsabwasserentsorgung GKN ab-
gegeben. Bei Unterschreiten der Grenzwerte gemal § 29 StriISchV bezie-
hungsweise Anlage Ill Tabelle 1 Spalte 5 werden die Abwasser Uber das
konventionelle Abwassersystem der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN ||
entsorgt.

Energieversorgung

Es sind zwei gleichwertige Normalstromversorgungseinspeisungen vorgese-
hen.

Die erste Normalstromeinspeisung erfolgt durch eine eigene Trafostation
(20kV/400V), die Uber die Ubergabestation im Gebaude 2UYA aus dem 6f-
fentlichen 20-kV-Netz von der Umspannanlage Walheim gespeist wird.

Die zweite Normalstromeinspeisung (10kV/400V), die im Regelfall genutzt
wird, erfolgt Gber die Eigenbedarfsanlage des Kernkraftwerksblockes GKN II.

Die Ersatzstromversorgung des Standort-Zwischenlagers erfolgt durch eine
Notstromdieselanlage der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II.

Technische Einrichtungen

Maschinentechnik

Lagerkrane

In jedem Lagertunnel befindet sich ein Lagerkran und verfahrt in Langsrich-
tung Uber den Lagerbereich und den angrenzenden Bereich der Eingangs-
halle. Die Krane werden flr die Behalterhandhabung, das Auf- und Abladen
der Behalter vom internen und vom externen Transportfahrzeug, den Trans-
port zum Wendegestell, zur Behalterwartungsstation und anschlielsend zur
Lagerposition benétigt. AuRerdem wird der Lagerkran des Tunnels 1 fir die
Arbeiten im Raum zur Behalterreinigung und zur Behalterwartungsstation
verwendet.

Die Lagerkrane sind elektrisch betriebene Zweitragerbrickenkrane, deren
Haupthubwerk eine Traglast am Kranhaken von 1 500 kN und an den Tra-
versen von 1400 kN heben kann. Die Tragkraft am Tragmittel des Hilfshub-
werkes betragt 125 kN. Die Hubhdhe zwischen der Unterkante des Behalters
und dem Hallenboden ist mittels speicherprogrammierbarer Steuerung bei
Auf- und Abladearbeiten in den Ladebereichen vor den Lagertunneln bei
Verwendung einer Horizontaltraverse (nur fir Kran Tunnel 1) auf 3,40 m und
bei Verwendung einer Vertikaltraverse auf 3,00 m begrenzt. Beim Behalter-
transport ist die Hubhdhe auf 0,25 m begrenzt. Die Hubgeschwindigkeit ist
mit Last auf maximal 2 m/min. beschrankt. Die Bedienung der Lagerkrane er-
folgt in der Eingangshalle sowie in den Lagerbereichen Uber Sichtkontakt mit
tragbaren Funkfernsteuerungen. Fur den Ausfall der Funkfernsteuerung sind
Notsteuereinrichtungen vorgesehen.
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Die Krananlagen unterliegen wiederkehrenden Prafungen durch einen unab-
hangigen Sachverstandigen, die in die Kranbicher eingetragen werden. Vor
dem Einsatz einer Krananlage wird das Kranbuch im Hinblick auf die Durch-
fuhrung der wiederkehrenden Prifungen Uberpruft.

Bei der Handhabung von Behaltern mit einem Lagerkran werden Vertikal-
oder Horizontaltraversen als Tragmittel verwendet, fir die auf Grund ihrer
Auslegung gemall KTA 3902 Abschnitt 4.3 ein einseitiger Laschenbruch
ausgeschlossen werden kann. Die Verstellung der Traversen erfolgt elektro-
mechanisch. Die Lage der Vertikaltraversen wird durch Endschalter kontrol-
liert.

Die Hilfshubwerke der Lagerkrane werden unter anderem zur Handhabung
von Behalterdeckeln und Schutzplatten mit Hilfe eines Deckelgestanges ver-
wendet.

Die Lagerkrane sind mit geregelten Antrieben ausgeristet. Die automati-
schen Verriegelungen und die Begrenzung der Handhabung eines Behélters
auf den zulassigen Fahrbereich erfolgen durch eine speicherprogrammierba-
re Steuerung. Die Einhaltung der Hubhéhenbegrenzungen wird durch hard-
und softwaremaflige Verriegelungen gewahrleistet.

Die speicherprogrammierbare Steuerung und die Traversen sind als ,wichti-
ge Bestandteile des GKN-ZL* klassifiziert und unterliegen wiederkehrenden
Prifungen im Beisein eines Sachverstandigen der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde.

Schienengebundener Behéltertransportwagen

Fir den Transport im Eingangsgebaude vor Tunnel 1, wo der Behalter mit
einem Wendegestell aufgerichtet wird, und Tunnel 2 wird ein schienenge-
bundener, elektrisch betriebener Behaltertransportwagen mit einer Tragkraft
von 1400 kN eingesetzt. Zur Verminderung der mechanischen Belastung
des Behalters bei einem Behalterabsturz ist im Inneren des Wagenrahmens
ein StolRdampfer bestehend aus einer 0,5 m starken Dampferbetonschicht
vorgesehen. Die maximale Fahrgeschwindigkeit betrdgt 10 m/min. Bei
Stromausfall kann der Behéltertransportwagen durch eine Zugeinrichtung
verfahren werden. Das Fahrzeug ist mit Radbruchstutzen, Schienenraumern
und einem beidseitigen elektromechanischen Personen-Kollisionsschutz ver-
sehen. Die Steuerung des Fahrzeuges erfolgt durch Funkfernsteuerung. Der
Transport erfolgt in aufgerichteter Behalterposition.

Wendegestell

Das auf dem Stahlfaserbeton des Dampferbetons fixierte Wendegestell dient
als Behalteraufnahme, um den Behalter mit Hilfe des Lagerkrans aus der ho-
rizontalen Lage in die vertikale Lage und umgekehrt zu bringen. Es besteht
aus einem Profilunterrahmen und zwei einstellbaren Lastaufnahmepunkten.
Die Tragfahigkeit des Wendegestells betragt 1 400 kN. Die Flache unter dem
Wendegestell ist als Dampferbeton ausgefihrt.
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Maschinentechnische Einrichtungen der Behalterwartungsstation

Fir alle Arbeiten am Behalter in der Behalterwartungsstation wird der Lager-
kran von Tunnel 1 eingesetzt.

Weiterhin steht in der Behalterwartungsstation eine zweigeschossige Ar-
beitsblihne zur Durchfihrung von Arbeiten am Deckelbereich des Behalters
sowie fur verschiedene Mess-, Prif- und Wartungsarbeiten zur Verfiigung.
Die Arbeitsbihne ist héhenverstellbar. Die teleskopartigen Stlitzen werden in
der gewilnschten Hohe mit Bolzen verriegelt. Der Boden des Raumes ist als
Edelstahlwanne ausgebildet und mit einem Pumpensumpf versehen.

Maschinentechnische Einrichtungen des Raumes zur Behalterreinigung

Fur den An- und Abtransport des Behalters zum Raum zur Behalterreinigung
wird der Lagerkran von Tunnel 1 eingesetzt.

Der Raum zur Behalterreinigung wird durch ein zweifligeliges elektromoto-
risch betriebenes Winkeltor von der Eingangshalle abgegrenzt. Zur Durchfih-
rung von Reinigungsarbeiten sowie fur verschiedene Mess- und Prifarbeiten
steht im Raum eine zweigeschossige Arbeitsbiihne, deren obere Arbeitsplatt-
form zur Anpassung an verschiedene Behaltertypen hohenverstellbar ist, zur
Verfligung. Die Arbeitsbihne wird mit Hilfe des Hilfshubwerkes des Krans in
der Hohe verstellt und dann mit Bolzen arretiert. Der Boden des Raumes ist
als Edelstahlwanne ausgebildet und mit einem Pumpensumpf versehen. Das
Abwasser wird in diesem Pumpensumpf gesammelt und in mobile Abwas-
serbehalter in den angrenzenden Raumen gepumpt. Fir die Reinigung der
Behalter stehen Hochdruckreiniger, teleskopierbare Handbursten und weitere
Hilfsmittel zur Verfigung. Weiterhin ist ein separates Liftungssystem mit Ab-
luftfiltern vorhanden.

Abschirmtore in den Abschirmwéanden zwischen der Eingangshalle und den
Lagertunneln

Die Lagertunnel werden von der Eingangshalle durch jeweils eine Abschirm-
wand getrennt. Zur Durchfiihrung von Behaltertransporten mit dem Lager-
kran zwischen den Lagertunneln und der Eingangshalle ist in jeder Ab-
schirmwand ein elektrisch verfahrbares, 6 m hohes Abschirmtor vorhanden.
Die Abschirmwirkung des Tores gegen Gamma- und Neutronenstrahlung
wird durch einen Sandwichaufbau aus einer duReren Stahlhille und einer
Flallung aus Normalbeton mit einer Trockenrohdichte (ofentrocken) von
2,2 g/lcm? erzielt. Bei Stromausfall kann das Tor auch von Hand geéffnet be-
ziehungsweise geschlossen werden.

Eingangstore

Die Ein- beziehungsweise Ausfahrten der Eingangshalle werden durch zwei
elektromotorisch verfahrbare Stahltore mit Liftungslamellen, die zur Verbes-
serung der Abschirmung der Neutronenstrahlung mit Polyethylen-Streifen be-
legt sind, verschlossen. In die Eingangstore sind Fluchttiren integriert.
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Elektrotechnik

Erdungs- und Blitzschutzanlage

Das Standort-Zwischenlager erhalt eine Erdungs- und Blitzschutzanlage, die
sowohl Mallhahmen des &uferen und des inneren Blitzschutzes umfasst.
Die auBere Blitzschutzanlage besteht aus Fangeinrichtungen auf den Da-
chern und dem stahlernen Abluftkamin. Die Ableitungen erfolgen durch ein in
die AuBenwande, die Sohle und die Dacher integriertes Stahlnetz und durch
die Metallfassaden. Die Erdungsanlage besteht aus einem Ringerder, der
umlaufend um die aus dem Erdreich herausragenden Gebaudeteile verlegt
und mit dem bestehenden Auflenerdungsnetz der benachbarten Kernkraft-
werksblécke GKN | und GKN Il verbunden ist.

Fir den Inneren Blitzschutz sind Potenzialausgleichsschienen verlegt. Diese
werden mit dem Maschennetz im Beton verbunden. An diese Potenzialaus-
gleichsleitungen sind alle relevanten elektrischen Einrichtungen und Metall-
konstruktionen angeschlossen. An diese werden die Schaltschranke und Ka-
belpritschen angebunden.

Leittechnische Kabel sind zur Reduzierung von elektromagnetischen Beein-
flussungen mit einem geerdeten Schirm versehen.

Normalstromversorgung

Die installierte Leistung der Stromverbraucher des Standort-Zwischenlagers
betragt 450 kW. Die Normalstromversorgung erfolgt Giber eine umschaltbare
Doppeleinspeisung mit einer elektrischen Einspeisespannung von ca.
20 kV/400 V durch eine Trafostation aus dem &ffentlichen Mittelspannungs-
netz beziehungsweise mit 10 kV/400 V aus der im Regelfall genutzten Ei-
genbedarfsschiene des Kernkraftwerksblocks GKN II. Die Hauptverteilung er-
folgt durch eine Schaltanlage im elektrischen Betriebsraum des Standort-
Zwischenlagers.

Ersatzstromversorgung

Die Ersatzstromversorgung ist einstrangig aufgebaut. Die installierte Leistung
der Ersatzstromverbraucher liegt bei ca. 60 kW. Fir den Fall, dass die erste
und die zweite Normalstromversorgung nicht zur Verfugung stehen, werden
sicherheitstechnisch wichtige Verbraucher, wie die Notbeleuchtung (mit Not-
lichtspeisegerat), das Behalteriberwachungssystem, der Personenkontami-
nationsmonitor, die Ruf- und Alarmanlage, die EURATOM-Beleuchtung, die
Ubergeordnete Leittechnik und die Anlagensicherungseinrichtungen, tber ei-
ne Notstromdieselanlage der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il mit
Energie versorgt. Die als Dienstleistungen vom Kernkraftwerk in Anspruch
genommene Brandmeldeanlage GKN II sowie die Ruf- und Alarmanlage
GKN Il werden durch das Kernkraftwerk unterbrechungslos notstromversorgt.
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Unterbrechungslose Stromversorgung

Die unterbrechungslose Stromversorgung (USV) der Anlagensicherung kann
sowohl durch eine zentrale USV-Anlage erfolgen, die eine Stromeinspeisung
aus der notstromgesicherten 400 V-Verteilung des Kernkraftwerks erhalt, als
auch durch dezentrale USV-Anlagen. Die Uberbriickungszeit der zentralen
USV betragt einige Minuten.

Mit einer autarken, systeminternen USV-Anlage ist die Sicherheitsbeleuch-
tung (Notlichtspeisegerat, Uberbriickungszeit: 2 h) ausgeruistet.

Die als Dienstleistungen vom Kernkraftwerk in Anspruch genommene
Brandmeldeanlage GKN Il sowie die Ruf- und Alarmanlage GKN Il werden
durch das Kernkraftwerk unterbrechungslos mit Energie versorgt.

Beleuchtung

Als Innenbeleuchtung sind eine Normalbeleuchtung und eine Notbeleuchtung
fur die Rettungswege vorhanden.

Leittechnik

Im Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers werden alle Meldungen der
Leittechnik registriert und dokumentiert. Die Leittechnik steuert wichtige Be-
triebssysteme, Uberwacht wichtige Betriebszustande und registriert Stormel-
designale von Systemen und Komponenten. Aulierdem kann eine Abfrage
von Uberwachungseinrichtungen erfolgen. Die Meldungen folgender wichti-
ger Systeme werden im Kontrollraum angezeigt:

e das Behalteriberwachungssystem,
o die Abluft-Jalousieklappen,
e die Brandmeldeanlage.

Die Sammelmeldungen der wichtigen Systeme werden durch die Gbergeord-
nete Leittechnik vom Kontrollraum parallel an ein Pult in der standig besetz-
ten Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN Il weitergeleitet.

Jalousieklappen

Die Stellung der Abluft-Jalousieklappen, die sich im Verbindungstunnel un-
mittelbar vor dem Abluftbauwerk befinden, wird im Kontrollraum des Stand-
ort-Zwischenlagers angezeigt und kann von hier aus gesteuert werden.

Behalteriberwachung

Die im Standort-Zwischenlager eingelagerten, beladenen Behalter verfligen
Uber ein Doppeldeckeldichtsystem, dessen Dichtheit durch einen Druckschal-
ter standig Uberwacht wird. Die Druckschalter aller beladenen Behélter sind
an das Behalteriberwachungssystem des Standort-Zwischenlagers ange-
schlossen. Leere, innen kontaminierte Behalter werden nicht an das Behal-
terlberwachungssystem angeschlossen.

Das Behalteriberwachungssystem ist von anderen leittechnischen Einrich-
tungen unabhangig. Bei Ausfall der Normalstromversorgung erfolgt die Ener-
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gieversorgung Uber die Ersatzstromversorgung. Das Behalteriberwachungs-
system Ubernimmt folgende Funktionen:

standige Uberwachung der Druckschalter,

Anzeige der Belegung der Behalterstellplatze,

Selbstliiberwachung und Anzeige auf Drahtbruch, Kurzschluss usw.,
akustische und optische Stérmeldung,

Ubertragung, Anzeige und Archivierung von Meldungen und Signalen
durch ein eigenstandiges Rechnersystem mit speicherprogrammierba-
rer Steuerung an die Leittechnik.

Die Auswerteeinheit des Behalteriberwachungssystems befindet sich im
Raum ,Leittechnische Einrichtungen® und gibt die Meldungen ,Behalterposi-
tion belegt’, ,Sperrraumdruck tief und ,Systemstérung® fir jeden Stellplatz
durch die Ubergeordnete Leittechnik an die Anzeigeeinheit im Kontrollraum
weiter. Da der Kontrollraum nicht standig besetzt ist, werden die Stérmeldun-
gen als Sammelmeldung an den standig besetzten Beobachtungsplatz in der
Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN Il weitergeleitet.

Kommunikationsanlagen

Die Kommunikationsanlagen des Standort-Zwischenlagers bestehen aus ei-
ner drahtgebundenen Fernsprechanlage, einer funkgesteuerten Personen-
sucheinrichtung, einer Ruf- und Warnanlage (Lautsprecheranlage) sowie ei-
ner Betriebsfernsehanlage. Die Energieversorgung der Kommunikationsan-
lagen im Standort-Zwischenlager erfolgt bei Ausfall der Normalstromversor-
gung Uber die Ersatzstromversorgung.

Die Telefonnebenstellen des Standort-Zwischenlagers sind an das Fern-
sprechnetz des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar angebunden. Im Kon-
troliraum befindet sich ein Fernsprechanschluss, der ein direktes Durchwah-
len zum 6ffentlichen Netz erméglicht.

Zur funktechnischen Versorgung des Standort-Zwischenlagers wird an die
Zentrale der Personensucheinrichtung im Kernkraftwerksblock GKN Il ein
Sender im Eingangsbereich des Standort-Zwischenlagers angeschaltet. Die
beiden Lagertunnel werden tber Antennen von diesem Sender versorgt.

Das Standort-Zwischenlager verfugt Uber eine eigene Ruf- und Warnanlage,
die vom Kontrollraum fiir Durchsagen und Alarmierungen genutzt werden
kann. Parallel dazu besteht eine Anbindung an die Ruf- und Alarmanlage des
Reaktorblocks GKN Il. Diese Anlage wird von der Warte GKN II, der Not-
steuerstelle GKN Il oder von der Warte des GKN | bedient.

Zur Kontrolle der Lagerbereiche bei einem Raumungsalarm oder bei Brand
ist in jedem Lagertunnel eine schwenkbare Kamera installiert, die auf die Be-
triebsfernsehanlage GKN |l aufgeschaltet ist. Zusatzlich ist im Kontrollraum
des Standort-Zwischenlagers eine Bedien- und Sichtstelle fiir die Kameras
installiert.
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Brandmeldeanlage

Die Brandfriiherkennung erfolgt durch eine flichendeckende Uberwachung in
der Eingangshalle, im Behalterreinigungsbereich und im Sozialtrakt mittels
automatischer Brandmelder, welche mit der Brandmeldezentrale des Reak-
torblocks GKN Il verbunden sind. Zusatzlich stehen zur manuellen Brand-
meldung an allen Notausgangen und im Verlauf von Fluchtwegen Druck-
knopfmelder zur Verfligung, die zu einer sofortigen Alarmauslosung flhren.

Alle Meldungen werden in der Brandmeldezentrale der Warte GKN |l ange-
zeigt, protokolliert und an den Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers
weitergeleitet. Somit ist das Standort-Zwischenlager bei einem Brand in das
Alarmierungskonzept der Kernkraftwerksblocke GKN I/ll eingebunden. Im
Standort-Zwischenlager wird bei Alarm der Einsatzplan mit Anfahrtsweg,
Raumgrundriss mit eingezeichneten Meldern und Einsatzhinweisen durch
den Alarmdrucker im Eingangsbereich ausgedruckt.

Luftungstechnik

Eingangshalle, Lagertunnel, Fluchtbauwerk

Die Luftzufuhr und Luftabfuhr erfolgt passiv Uber die Zuluftéffnungen in der
Eingangshalle und durch die Abluftjalousieklappen am Eintritt in das Abluft-
bauwerk.

Die Abfuhr der Zerfallswarme aus den Behaltern erfolgt in den Lagertunneln
durch Naturkonvektion der Umgebungsluft an der Behalteroberflache. Fir die
Zufuhr von kalter Zuluft befinden sich innerhalb und oberhalb der Ein-
gangstore der Eingangshalle Lufteintritts6ffnungen mit einer freien Stro-
mungsflache von ca. 104 m2. Die Lufteintritts6ffnungen sind mit Vogelschutz-
gittern versehen. Zur belegungsabhangigen Steuerung des Zuluftstromes
kénnen die Lufteintrittséffnungen durch Abdeckungen verschlossen werden.

Der Tunnelquerschnitt wird am Tunneleingang durch die Abschirmwand bis
in eine Hohe von 6 m verschlossen. Da die Lagertunnel eine Scheitelhthe
von jeweils ca. 17 m besitzen, steht oberhalb der Abschirmwand eine Zu-
stromflache von ca. 120 m? zur Verfigung. Die Abfuhr der erwarmten Abluft
aus dem Tunnel 1 erfolgt Gber die obere Ebene des Verbindungstunnels zum
Abluftbauwerk und vom Tunnel 2 aus direkt zum Abluftbauwerk. In beiden
Fallen sind unmittelbar vor dem Abluftbauwerk Abluftéffnungen mit Jalousie-
klappen angeordnet, die eine Steuerung des Abluftstromes ermoglichen.

Die Jalousieklappen des Tunnels 1 sind in zwei Feldern, die Jalousieklappen
des Tunnels 2 in drei Feldern zusammengefasst. Die Jalousieklappen jedes
Feldes werden durch einen Elektroantrieb gesteuert. Bei einem Stromausfall
bleiben sie in ihrer jeweiligen Stellung und kénnen bei Bedarf mit einer
Handkurbel verstellt werden. Die Jalousieklappen sind mit Vogelschutzgittern
versehen und standsicher gegen das Bemessungserdbeben ausgelegt.
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Die Ablufttemperaturen der Lagertunnel werden kurz vor den Abluftjalousien
messtechnisch erfasst und die Ergebnisse an das Bedienfeld im ZBV-Raum
Nr. 2UKT 01-026, der in der unteren Ebene des Verbindungstunnels unmit-
telbar vor dem Abluftbauwerk angeordnet ist, weitergeleitet. Hier befindet
sich ein Schaltschrank mit Steuerpult zur Bedienung und Kontrolle der Jalou-
sieklappen. Ein entsprechendes Bedienfeld befindet sich aulRerdem im Kon-
trollraum des Standort-Zwischenlagers. Das Betriebssystem ist selbstiber-
wachend und zeigt - neben der Stellung der Jalousieklappen - folgende Sto-
rungen an:

Abluft-Temperaturen tber 55 °C,
Stromausfall,

Defekt des Jalousieklappenantriebes,
Kurzschluss,

Verklemmen einer Jalousieklappe.

Stérungen des Liftungssystems werden als Sammelmeldung an die standig
besetzte Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN Il weitergeleitet.

Die Naturkonvektion stellt auch die Warmeabfuhr der Behalter in der Behal-
terwartungsstation sicher. In der Behalterwartungsstation steht fiir die Durch-
fuhrung von Schweil3- und Lackierarbeiten eine mobile Absaugeinrichtung
zur Verfigung. Wenn bei Reparaturarbeiten am Behalter eine Freisetzung
radioaktiver Stoffe nicht ausgeschlossen werden kann, wird eine mobile Ab-
saugeinrichtung mit Schwebstofffilter eingesetzt.

Im Raum zur Betriebsabwassersammlung befindet sich ein Elektroheizkor-
per, um eine minimale Raumtemperatur von 8 °C sicherzustellen. Fir das
Materiallager des Behaltervorbereitungsbereiches wird durch eine Elektro-
heizung eine Temperatur von Uber 10 °C gewahrleistet. Die Behalterwar-
tungsstation kann bei Bedarf beheizt werden. Die Ubrigen Bereiche der Ein-
gangshalle werden nicht beheizt.

Raume flr die Behélterreinigung und die Hilfsanlagen

Eine nasse Behalterreinigung kann vor dem Abtransport von Behaltern erfor-
derlich sein, so dass die Einrichtungen der Behalterreinigung im Laufe der
Betriebzeit des Standort-Zwischenlagers nachgeristet werden kénnen.

Es ist vorgesehen, dass die Raume flr die Behalterreinigung und die Hilfsan-
lagen eine mechanische Be- und Entliftung mit Elektrolufterhitzer, Zu- und
Abluftfilter, Entfeuchtungseinrichtung und Brandschutzklappen erhalten. Die-
ses Luftungssystem erzeugt in den Raumen eine gezielte Luftflhrung durch
die Filter. Das bei der Luftentfeuchtung anfallende Kondensat wird ebenso
wie die Reinigungsflissigkeiten in Abwassertanks gesammelt. Die Minimal-
temperatur in diesen Radumen betragt 10 °C.

Sozialtrakt

Die Raume werden durch eine eigene Liftungsanlage be- und entliiftet sowie
beheizt.
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Strahlenschutzeinrichtungen

Arbeitsplatziberwachung

Die Arbeitsplatziberwachung erfolgt durch Messungen der Ortsdosisleistung
mit mobilen Dosisleistungsmessgeraten. Die Gamma- und Neutronendosis-
leistung werden getrennt erfasst. Fir Kontaminationsmessungen durch Di-
rektmessung stehen mobile Kontaminationsmonitore zur Verfiugung und
Messungen der Aerosolaktivitdtskonzentration kdnnen mit einem mobilen
Luftprobensammler durchgefihrt werden. Zur Auswertung der Wischtests
steht im Strahlenschutzraum ein Low-Level-Messplatz zur Verfligung.

Personenuberwachung

Die Uberwachung der Personendosis im Kontrollbereich erfolgt mit amtlichen
Gamma- und amtlichen Neutronendosimetern und durch geeichte, jederzeit
ablesbare betriebliche Gammadosimeter. Die Auswertung der personenbe-
zogenen Dosimetriedaten erfolgt in den Kernkraftwerksblécken GKN | oder
GKN 1.

Am Kontrollbereichsibergang steht ein Ganzkdrper-Kontaminationsmonitor
zur Kontaminationskontrolle von Personen zur Verfugung.

Betrieb

Betriebsregime

Der Betrieb in den Bauwerken des Standort-Zwischenlagers und auf den
daran angrenzenden Flachen, solange diese Flachen zum Betrieb des
Standort-Zwischenlagers mit benutzt werden oder diese Flachen Strahlen-
schutzbereich des Standort-Zwischenlagers sind, erfolgt ausschlieRlich nach
den Regelungen des Betriebshandbuches des Standort-Zwischenlagers.

Die Kernkraftwerksblécke GKN I und GKN Il stellen fur das Standort-
Zwischenlager Personal und Dienstleistungen bereit.

Das Betriebshandbuch enthalt alle Anweisungen an das Betriebspersonal,
die fur den bestimmungsgemalfen Betrieb und zur Beherrschung von Storfal-
len erforderlich sind, sowie die Betriebsordnungen, die flir das gesamte fir
das Standort-Zwischenlager tatige Personal gelten.
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Die Betriebsordnungen umfassen

die Personelle Betriebsorganisation,

die Dokumentation,

die Einlagerungs- und Instandhaltungsordnung,
die Strahlenschutzordnung,

die Wach- und Zugangsordnung,

die Alarmordnung,

die Brandschutzordnung,

die Erste Hilfe-Ordnung und

die Spaltmaterialiberwachung.

Personelle Betriebsorganisation

Die Aufbau- und Ablauforganisation ist im Betriebshandbuch dokumentiert.

Die Organisation des Standort-Zwischenlagers ist in die Organisationsstruk-
tur der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH eingebunden. Die Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ist Inhaberin und Betreiberin der
Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN II, des Interimslagers und des Stand-
ort-Zwischenlagers.

Ihre Geschaftsfuhrung erfolgt durch zwei Geschaftsfuhrer. Die Aufgaben des
Strahlenschutzverantwortlichen Ubernimmt der technische Geschaftsfuhrer.
Die Geschaftsfihrung bestellt die flir den Betrieb des Standort-
Zwischenlagers verantwortlichen Personen.

Die Geschéftsfuhrer fihren die betriebsteillibergreifende Koordination am
Standort durch. Dazu gehért die Koordination der Dienstleistungen, die das
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar flr das Standort-Zwischenlager zur Ver-
fugung stellt. Soweit sicherheitstechnisch wichtige Belange berihrt sind, er-
folgt eine Abstimmung mit dem Leiter des Zwischenlagers.

In allen sicherheitstechnischen Fragen, die das Standort-Zwischenlager
betreffen, ist der Leiter des Zwischenlagers verantwortlich, der von der Ge-
schaftsfihrung der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH bestellt wird.
Die Organisationsstruktur des Standort-Zwischenlagers schliefldt die Arbeits-
bereiche ,Maschinentechnische Systeme®, ,Elektro- und Leittechnische Sys-
teme®, ,Bauwesen®, ,Handhabung und Betrieb®, ,Strahlenschutz* und ,Kern-
materialbilanz® ein, die dem Leiter des Zwischenlagers unterstellt sind.

Der Leiter des Zwischenlagers ist gleichzeitig Strahlenschutzbeauftragter des
Standort-Zwischenlagers. Er sorgt fur die Einhaltung der Schutzvorschriften
der Strahlenschutzverordnung, der strahlenschutzrelevanten Bestimmungen
des Genehmigungsbescheides und der Anordnungen der Aufsichtsbehdrde
und fir die Unterrichtung des Strahlenschutzverantwortlichen. Er ist unmittel-
bar gegenuber dem Strahlenschutzverantwortlichen vortragsberechtigt und in
Belangen des Strahlenschutzes gegeniber allen im Standort-Zwischenlager
tatigen Personen weisungsbefugt.

Fir die Planung und Durchfiihrung von MaRnahmen im Rahmen des Betrie-
bes des Standort-Zwischenlagers werden von den verantwortlichen Perso-
nen qualifizierte Personal- und Dienstleistungen des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar in Anspruch genommen. Fir Dienstleistungen, bei denen
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Personal der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH direkt im Standort-
Zwischenlager tatig wird, werden die tatigen Personen in die fachlichen Wei-
sungslinien der Arbeitsbereiche des Standort-Zwischenlagers eingegliedert.

Fir besondere Aufgaben werden von der Geschaftsflihrung der Objektsiche-
rungsbeauftragte, der Qualitdtsmanagementbeauftragte, die Fachkrafte fur
Brandschutz und fur Arbeitssicherheit bestellt. Sie sind der Geschéaftsfuhrung
direkt unterstellt.

BestimmungsgemaRer Betrieb

Lagerbelegung

Die Transport- und Lagerbehalter werden stehend in den Lagerbereichen der
Lagertunnel auf den gekennzeichneten Stellplatzen aufbewahrt. Der Tun-
nel 1 verfugt Uber 73 Stellplatze, der Tunnel 2 Uber 78 Stellplatze. Die Auf-
stellung der Behalter erfolgt in 3 Reihen, wobei sich an der einen Tunnel-
wand eine versetzte Doppelreihe und an der gegeniber liegenden Tunnel-
wand eine Einzelreihe befindet. Dazwischen verlauft eine 3,4 m breite Durch-
fahrgasse. Der Abstand der Behalter von der Tunnelwand betragt 1,1 m fir
die Einzelreihe und 0,8 m flr die Doppelreihe. Der minimale Abstand der Be-
halter zueinander betragt 0,6 m. Die Positionierung der Einzelbehalter erfolgt
entsprechend dem ,Lageplan mit Kennzeichnung der Behalterpositionen®.
Die Reihenfolge der Belegung der Stellplatze erfolgt nach betrieblichen Er-
fordernissen entsprechend den jeweiligen behalterspezifischen Eigenschaf-
ten, wobei sich Einschréankungen aus der Behalterwarmeleistung und aus
Spaltmaterialiberwachungserfordernissen sowie aus Vorgaben des Be-
triebshandbuches ergeben. Die maximal 24 Behalter aus dem Interimslager
werden bei der Lagerbelegung als erste in das Standort-Zwischenlager ein-
gelagert.

Der Zugriff auf jeden Behalter ist nach maximal zwei Behalterumsetzungen
mdglich. Die umgesetzten Behalter werden dafir temporar auf freien Behal-
terpositionen im Lagerbereich abgestellt. Falls die Lagerbereiche voll belegt
sind, kdnnen die Behalter auch maximal zwei Tage in der Transportgasse
oder in der Behalterreinigungsstation und/oder im Wendegestell in der Ein-
gangshalle abgestellt werden.

Bei der Berechnung der Warmeabfuhr aus dem Standort-Zwischenlager
wurde abdeckend unterstellt, dass zusatzlich zu den maximal 24 Behaltern
aus dem Interimslager fiinf Behalter pro Jahr mit einer Warmeleistung von
39 kW eingelagert werden. Im Betriebshandbuch wird die Gesamtwarmeleis-
tung je Einlagerungskampagne auf maximal 185 kW pro Tunnel begrenzt.
Wenn mehr als drei Behalter eine Warmeleistung Uber 34 kW aufweisen,
werden die Behalter auf die beiden Einlagerungstunnel verteilt. Die Behalter
mit einer Warmeleistung Uber 34 kW werden bei der Positionierung im
Standort-Zwischenlager immer auf der kalteren Zuluftseite angeordnet. Bei
der Einlagerung von Behaltern aus dem Interimslager darf die Anzahl der
Behalter mit Warmeleistungen grofRer 30 kW sechs nicht tberschreiten.



4.3.2

43.3

Seite 45

Behalterannahme

Annahme von Behéltern aus dem Reaktorblock GKN Il

Die Behalter werden ohne StolRdampfer liegend mit einem stralRengebunde-
nen Transportfahrzeug uber innerbetriebliches Gelande vom Kernkraftwerks-
block GKN Il zum Standort-Zwischenlager transportiert. Vor der Ubergabe
der Transporteinheit an das Standort-Zwischenlager wird anhand des abge-
zeichneten behalterspezifischen Ablaufplanes die Erfullung der Einlage-
rungsbedingungen entsprechend den ,Technischen Annahmebedingungen®
Uberprift. Anschliefiend wird die Transporteinheit in die Eingangshalle gefah-
ren und zum Abladen des Behalters vorbereitet.

Annahme von Behéltern aus dem Interimslager

Zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers befinden
sich bis zu 24 Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 im
Interimslager GKN, die gemaR den ,Technischen Annahmebedingungen® der
Aufbewahrungsgenehmigung vom 10.04.2001 und der Ergadnzung vom
19.12.2002 beladen und abgefertigt wurden. Alle Behalter werden aus dem
Interimslager direkt zum Standort-Zwischenlager transportiert. Die Einlage-
rung in das Standort-Zwischenlager erfolgt auf der Grundlage des ,Ablauf-
planes fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behaltern aus dem GKN-
Interimslager in das GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)“. Vor dem Abtransport in
das Standort-Zwischenlager wird anhand der Behalterdokumentation die Er-
fullung der Anforderungen der ,Technischen Annahmebedingungen® des
Standort-Zwischenlagers gemaR der Unterlage ,Einlagerung von CASTOR®
V/19-Behaltern aus dem GKN-Interimslager in das GKN-Zwischenlager®
Uberpruft. Im Standort-Zwischenlager finden Kontrollen der Oberflachendo-
sisleistung und der Oberflachenkontamination statt.

Behaltereinlagerung

Beladene Behalter

Das Transportfahrzeug wird im Ladebereich, der mit Dampferbeton ausge-
fuhrt ist, neben dem Wendegestell vor dem Tunnel 1 abgestellt. Der Behalter
wird vom Transportgestell gelést und an die Horizontaltraverse des Lager-
krans Nr. 1 angeschlagen, angehoben und im Wendegestell abgelegt. Die
maximale Hubhdhe zwischen Behalterunterkante und dem Dampferbeton be-
tragt hierbei 3,40 m. AnschlieBend verlasst das Transportfahrzeug die Ein-
gangshalle. Nach dem Anschlagen der Vertikaltraverse kann der Behalter
dann im Wendegestell aufgerichtet und anschlieRend aus dem Wendegestell
herausgehoben werden. Bei diesen Vorgangen wird eine maximale Hubhohe
von 3,00 m erreicht.

Alternativ zur Handhabung mit der Horizontaltraverse besteht die Moglichkeit
den Behalter mit einer Vertikaltraverse im Transportgestell aufzurichten und
dann vertikal bis zu einer Hubhéhe von 3,00 m anzuheben. Neben dem
Transportfahrzeug wird der Behalter dann bis auf eine Hohe von maximal
0,25 m abgesenkt und auflerhalb des Fahrbereiches des Transportfahrzeu-
ges verfahren.



43.4

Seite 46

Bei allen Transportvorgangen der Behalter in der Eingangshalle sowie in den
Lagerbereichen betragt die maximale Hubhdhe 0,25 m. Der aufgerichtete
Behalter wird, falls erforderlich, mit dem Lagerkran des Tunnels 1 zur Vorbe-
reitung flr die Einlagerung in die Behalterwartungsstation gefahren. Hier wird
der Behalter, soweit dies noch nicht bei der Abfertigung im Kernkraftwerks-
block GKN Il geschehen ist, mit einem Druckschalter versehen und der
Sperrraum mit Helium geflillt. AuRerdem wird die Schutzplatte montiert, der
Behalter fir den Anschluss an das Behalteriiberwachungssystem vorbereitet
und der Behalterverschluss gemal® den Anforderungen der Spaltmaterial-
Uberwachung versiegelt.

AnschlieRend wird der Behalter mit dem Lagerkran Nr. 1 in den Lagerbereich
des Tunnels 1 gefahren, auf der vorgesehenen Lagerposition abgesetzt und
an das Behalteriberwachungssystem angeschlossen.

Behalter, die im Tunnel 2 eingelagert werden sollen, werden nach Durchfih-
rung der Arbeiten in der Behalterwartungsstation mit dem Lagerkran Nr. 1 im
Ladebereich auf dem schienengebundenen Transportfahrzeug abgesetzt.
Hierbei betragt die maximale Hubhdéhe 3,00 m. Mit dem Transportfahrzeug
wird der Behalter in vertikaler Position zum Ladebereich des Tunnels 2 ge-
fahren. Hier wird der Behalter mit dem Lagerkran des Tunnels 2 vom Trans-
portfahrzeug gehoben und zum Stellplatz im Lagerbereich des Tunnels 2
transportiert.

Leere, innen kontaminierte Behélter

Die Kontrolle der Kontaminationsfreiheit und der Oberflachendosisleistung
wird bei leeren, innen kontaminierten Transport- und Lagerbehaltern im Zuge
der Abfertigung im Kernkraftwerksblock GKN Il durchgefihrt. Weitere vorbe-
reitende Arbeiten zur Behaltereinlagerung sind nicht erforderlich. Die vorbe-
reiteten Behalter werden anschlieldend, wie oben dargestellt, vom Lagerkran
aufgenommen, in den Lagerbereich transportiert und auf der festgelegten
Abstellposition abgestellt. Ein Anschluss an das Behalteriberwachungssys-
tem erfolgt nicht.

Behalterabtransport

Zum Abtransport wird der Behalter vom Behalteriiberwachungssystem ge-
trennt und, soweit erforderlich, mit dem Lagerkran zum Raum ,Behalterreini-
gung* transportiert. Nach erfolgter Auf3enreinigung wird der Behalter mit dem
Lagerkran in die Behalterwartungsstation transportiert und der Behalter ent-
sprechend den Festlegungen im Betriebshandbuch zum Abtransport vorbe-
reitet. Nach der radiologischen Kontrolle des Behalters sowie der Feststel-
lung der Transportfahigkeit wird der Behalter zum Ladebereich verfahren und
im Wendegestell abgelegt. Nachdem das Vertikalgehange des Lagerkrans
durch ein Horizontalgehdnge ausgetauscht ist, wird der Behalter aus dem
Wendegestell gehoben und liegend auf das Stralen-Transportfahrzeug ge-
laden. Alternativ kann der Behalter auch vom Lagerkran mit dem Vertikalge-
hange auf dem Transportgestell des Stralenfahrzeuges abgelegt und in die
Horizontallage gedreht werden.
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Instandhaltung

Instandhaltungsmaflnahmen am Behalter erfolgen, aul’er wenn Arbeiten am
Primardeckel erforderlich werden, in der Behalterwartungsstation. Hier wer-
den folgende Malnahmen zur Wiederherstellung der Lagerfahigkeit, zur
Vorbereitung des Abtransportes oder zur allgemeinen Wartung durchgefuhrt:

Montage und Demontage der Schutzplatte,
Auswechseln der Sekundardeckeldichtung,
Aufschweil’en eines Fligedeckels,
Auswechseln des Druckschalters,
Auswechseln von Tragzapfen,
Ausbesserung des Farbanstrichs,
Ausbesserung von Konservierungen.

Die maschinentechnischen, elektrotechnischen sowie leit- und kommunikati-
onstechnischen Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers unterliegen re-
gelmalligen Prufungen, Inspektions- und Wartungsarbeiten entsprechend
den Festlegungen im Prif- und Instandhaltungshandbuch. An wichtigen Sys-
temen werden die wiederkehrenden Prifungen in definierten Zeitabstanden
im Beisein eines unabhangigen Sachverstandigen durchgefuhrt und doku-
mentiert.

Erganzend zum Inspektionsprogramm an einem Behalter erfolgt in einem
10-Jahres-Rhythmus der Ausbau eines Druckschalters an einem Transport-
und Lagerbehdlter der ersten Einlagerungskampagnen. Die Prifergebnisse
werden der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zur Verfugung gestellt. Der
ausgebaute Druckschalter wird aufbewahrt.

Instandsetzung nach Meldung des Behalteriiberwachungssys-
tems

Bei einer Meldung des Behalteriberwachungssystems wird die Position des
betroffenen Behalters ermittelt und dann geprift, ob eine Stérung des Behal-
terlberwachungssystems, ein Defekt des Druckschalters oder ein Druckab-
fall im Sperrraum zwischen den Deckeln vorliegt.

Bei einer Systemstérung des Behalteriiberwachungssystems werden die
entsprechenden Bauteile vor Ort ausgetauscht beziehungsweise repariert.

Bei Ansprechen des Druckschalters wird der betroffene Behalter vom Behal-
teriberwachungssystem getrennt und mit Hilfe des Lagerkrans in die Behal-
terwartungsstation transportiert. Hier werden das Anschlusskabel und die
Schutzplatte demontiert bevor die Arbeiten am Sekundardeckel und am
Druckschalter beginnen.

Die Sekundardeckeldichtungen werden einer Dichtheitsprifung unterzogen
und, falls die spezifikationsgerechte Dichtheit nicht vorliegt, unverziiglich
ausgewechselt. Wenn die spezifikationsgerechte Dichtheit der Sekundarde-
ckeldichtungen gegeben ist, wird der Druckschalter einer Funktionsprifung
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unterzogen. Bei intaktem Druckschalter ist von einer nicht mehr spezifikati-
onsgerechten Dichtheit einer Primardeckeldichtung auszugehen.

In diesem Fall wird unverzuglich die Reparatur im Kernkraftwerksblock
GKN Il oder eine Reparatur durch Aufschweil}en eines Fligedeckels eingelei-
tet.

Im Falle der Reparatur im Kernkraftwerksblock GKN |l wird die Primarde-
ckeldichtung ausgetauscht. Nach Wiederherstellung des spezifikationsge-
rechten Zustandes des Behalters gemall den ,Technischen Annahmebedin-
gungen® wird der Behalter zum Standort-Zwischenlager zurticktransportiert
und nach Durchflihrung der entsprechenden Kontrollen und Vorbereitungs-
arbeiten wieder eingelagert.

Statt dessen kann im Wartungsraum des Standort-Zwischenlagers zur Wie-
derherstellung des Doppeldeckeldichtsystems ein Flgedeckel mit einem
qualifizierten Verfahren aufgeschweil3t werden. Dazu wird der Fugedeckel
auf den Behalterkorper aufgelegt und Uber eine Membran mit dem Behalter-
korper dicht verschweift. Nach der Montage des Druckschalters im Flgede-
ckel wird eine Schutzplatte auf den Fligedeckel aufgelegt und mit dem Behal-
terkdrper verschraubt. Danach wird der Ersatzsperrraum mit Helium befUllt
und die integrale Dichtheitsprifung der Flgedeckelbarriere durchgefihrt.
Nach der Reparatur wird der Behalter wieder eingelagert.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH beabsichtigt, ab dem Zeit-
punkt der Inbetriebnahme die Reparaturmdéglichkeit im Kernkraftwerksblock
GKN Il zu nutzen. Zu einem spateren Zeitpunkt soll die Mdglichkeit einer Re-
paratur durch Aufschweil’en eines Flgedeckels im Standort-Zwischenlager
belastet und nachgewiesen werden. Ab dem Zeitpunkt brauchen nach dem
Antrag der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH die Einrichtungen des
Kernkraftwerksblocks GKN |l fir die Reparatur nicht mehr vorgehalten zu
werden. Spatestens bevor die Mdglichkeit der Reparatur im Kernkraftwerks-
block GKN Il entféllt, wird an einem der Zwischenlager an den Standorten
Neckarwestheim oder Philippsburg ein Flgedeckel bereit gehalten. Dieser
Flgedeckel steht im Bedarfsfall fir die Standort-Zwischenlager in Neckar-
westheim und in Philippsburg zur Verfliigung. Sobald feststeht, dass der be-
reitgelegte Flgedeckel fur die Reparatur in einem dieser Standort-
Zwischenlager eingesetzt wird, wird ein weiterer Fligedeckel beschafft, der
dann innerhalb eines Zeitraumes von 5 Monaten wieder flir eine Reparatur
zur Verflgung steht. Sofern eine Kooperation mit einem anderen weiteren
Betreiber Uber den Einsatz eines Flgedeckels stattfinden soll, wird vorher die
Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehoérde eingeholt.

Abschluss des Betriebes

Vor Abschluss des Betriebes des Standort-Zwischenlagers werden die Be-
halter entsprechend Abschnitt G.1.4.3.4 zum Abtransport vorbereitet. Nach
dem Abtransport der Behalter wird der Kontrollbereich des Standort-
Zwischenlagers auf mégliche Kontaminationen untersucht, soweit notwendig
dekontaminiert und die radioaktiven Abfalle entsorgt.
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StrahlenschutzmafRnahmen

Strahlenexposition aus dem Betrieb des Standort-Zwischenlagers

Die durch den Betrieb des Standort-Zwischenlagers bedingte Strahlenexposi-
tion der Bevolkerung sowie die Strahlenexposition des Betriebspersonals re-
sultiert ausschliellich aus der Direktstrahlung aus dem Inventar der Trans-
port- und Lagerbehéalter. An der ungunstigsten o6ffentlich zuganglichen Ein-
wirkungsstelle an der auReren Umschliellung ergibt sich nach Angaben der
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH durch die Direktstrahlung des
Standort-Zwischenlagers eine Strahlenexposition von ca. 0,009 mSv/a.

Bei der Behalterabfertigung werden fiir die Primardeckelbarriere sowie fiir die
Sekundardeckelbarriere der Behalter Standard-Helium-Leckageraten von je-
weils héchstens 1 « 10® Pa m?s nachgewiesen. Die Dichtwirkung der Metall-
dichtungen bleibt Gber 40 Jahre ab dem Zeitpunkt der Beladung erhalten.

Die aus der Leckagerate der Doppeldeckeldichtsysteme aller eingelagerten
Behalter resultierende hypothetische effektive Dosis an der Sicherungszaun-
anlage des Standortes betragt fiir Einzelpersonen der Bevdlkerung nach An-
gaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH bei Vollbelegung des
Standort-Zwischenlagers weniger als 0,0001 mSv/a an.

Betrieblicher Strahlenschutz

Im Standort-Zwischenlager werden Strahlenschutzbereiche gemafll § 36
StriSchV eingerichtet, wobei fir Kontrollbereiche eine effektive Dosis von
mehr als 1 mSv/a und fiir Uberwachungsbereiche eine effektive Dosis von
unter 1 mSv/a als Schwellenwerte festgelegt sind. Standige Kontrollbereiche
sind der Behalterwartungsbereich, der Behalterreinigungsbereich und der
Raum der Betriebsabwassersammlung. In den anderen Bereichen des
Standort-Zwischenlagers wird der Verlauf der Grenzen der Strahlenschutzbe-
reiche der jeweiligen Lagerbelegung beziehungsweise Behalterhandhabun-
gen in der Eingangshalle angepasst. Bei Ein- beziehungsweise Auslage-
rungsvorgangen oder Instandhaltungstatigkeit wird der Kontrollbereich auf
den gesamten Bereich der Eingangshalle ausgedehnt. Nach Abschluss der
Arbeiten werden die Kontrollbereichsgrenzen durch Dosisleistungsmessun-
gen festgelegt. Bei voll belegtem Standort-Zwischenlager gehéren die Lager-
tunnel, der Verbindungstunnel, die Rdume des Eingangshalle und ein ca.
15 m breiter Bereich vor den Eingangstoren zum Kontrollbereich. Im Sozial-
trakt befindet sich der Kontrollbereichsibergang.

Zum Uberwachungsbereich gehdren alle Teile der Bauwerke, die nicht als
Kontrollbereich ausgewiesen werden.

Fir Personal des Standort-Zwischenlagers werden vor dem Betreten des
Kontrollbereichs am Kontrollbereichslibergang im Sozialtrakt die Zugangsbe-
rechtigungen Uberprift und das amtliche Dosimeter fir Gammastrahlung,
das amtliche Dosimeter fir Neutronenstrahlung und das betriebliche Dosime-
ter fur Gammastrahlung ausgegeben.
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Nach dem Verlassen des Kontrollbereichs werden die Dosimeter wieder am
Kontrollbereichsibergang an die Strahlenschutzaufsicht des Standort-
Zwischenlagers abgegeben. Die Erfassung und Dokumentation der akkumu-
lierten Dosis erfolgt am Kontrollbereichsiibergang und wird an den Dosi-
metrierechner der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II weitergeleitet.
Der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde wird regelmaRig Gber die akkumulier-
ten Personendosen berichtet.

Die Gamma- und Neutronen-Ortsdosisleistungen in den Lagertunneln wer-
den bei Belegungsanderungen, Instandhaltungsmal3nahmen und Kontrollbe-
gehungen sowie bei periodischen Gesamtaufnahmen des Strahlenpegels
durch mobile Messgerate erfasst. Zur Uberwachung der Raumluft, zum Bei-
spiel wahrend der Durchfihrung von Instandhaltungsmalinahmen, bei denen
Kontaminationen auftreten kénnten, stehen mobile Luftprobensammler zur
Verfligung.

Personen, die die Eingangshalle Uber den Sozialtrakt verlassen, werden mit-
tels eines Personenkontaminationsmonitors auf Kontamination Gberprift. Die
Kontaminationsuberwachung von Rdumen und Sachguitern ist in der Strah-
lenschutzordnung durch Messprogramme geregelt.

Die zu erwartende jahrliche Kollektivdosis fir das Betriebspersonal betragt
nach Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH fur den Vor-
gang ,Einlagerung eines beladenen Behalters“ bei einer Einlagerungsfre-
quenz von 5 Behaltern pro Jahr ca. 2,6 mSv. Die maximale Individualdosis
betragt ca. 1 mSv.

Fir den Vorgang ,Auslagerung eines beladenen Behalters® ergibt sich nach
Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH eine Kollektivdosis
fur das Betriebspersonal von 0,77 mSv pro Behalter. Die maximale erwartete
Individualdosis betragt dabei ca. 0,27 mSv.

Fir die Vorgange ,Kontroll- und Wartungsarbeiten in den Lagerbereichen®
einschliellich EURATOM-Kontrollen, visuellen Kontrollen von Behaltern und
Gebaudestrukturen sowie Instandhaltungsarbeiten an elektrischen und leit-
technischen Systemen ist nach Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH bei voller Lagerbelegung eine jahrliche Kollektivdosis fur das
Betriebspersonal von 27,5 mSv zu erwarten. Die bei diesen Arbeiten auftre-
tende maximale Individualdosis betragt ca. 6,1 mSv fir die visuelle Inspekti-
on aller Behalter, 1,5 mSyv fir die visuelle Inspektion der Gebaudestrukturen
und 2,3 mSy fir die Kontrolle aller EURATOM-Siegel.

Instandhaltungsarbeiten am Behalter (Prifung Druckschalter, Austausch
Druckschalter und Austausch der Sekundardeckeldichtung) kénnen nach
Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH zu Kollektivdosen
von bis zu 1,4 mSv fUr die Wartung eines Behalters flhren.
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Entsorgung betrieblicher radioaktiver Abfalle

Beim Betrieb des Standort-Zwischenlagers fallen in begrenztem Umfang
auch feste und flissige und gasférmige radioaktive Abfalle an.

Die festen radioaktiven Abfélle fallen im wesentlichen bei Wischtests, als
Putzlappen und als ausgemusterte Prifpraparate mit einer Menge von ca.
0,1 m*/a (unkonditioniert) an. Die flissigen radioaktiven Abfélle umfassen die
Wasser aus der Betriebsabwassersammlung. Es wird mit einem Volumen
von etwa 1,0 m¥a (unkonditioniert) gerechnet. Gasformige radioaktive Abfal-
le kbnnen gegebenenfalls bei der Druckentlastung des Sperrraums des Dop-
peldeckeldichtsystems eines Transport- und Lagerbehalters in geringem Um-
fang anfallen.

Die festen radioaktiven Abfalle werden in einem abschlieRbaren Raum unter
der Treppe des Zugangs zur Kranwartung im Eingangsgebaude in Fassern
gelagert. Alternativ kdbnnen diese Abfalle, ebenso wie die fliissigen radioakti-
ven Abfélle, an die Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il abgegeben wer-
den.

Vor einer Druckentlastung des Sperrraumes zwischen zwei Deckelbarrieren
eines Behalters wird eine Gasprobe aus dem Sperrraumvolumen entnom-
men und zur Analyse und anschlieBenden Entsorgung an die Kernkraft-
werksblocke GKN | oder GKN Il abgegeben. Das Gas aus dem Sperrraum
zwischen Priméar- und Sekundardeckel des Behalters wird bei dessen Druck-
entlastung in einem Vorlagebehalter aufgefangen. Danach wird Uber das wei-
tere Vorgehen in Abhangigkeit vom Ergebnis der Analyse entschieden. So-
fern die Freigabe gemal § 29 StriISchV von der zustandigen Behorde erteilt
worden ist, wird das Gas aus dem Sperrraum freigegeben, andernfalls wird
das Gas an die Kernkraftwerksblocke GKN | oder GKN Il abgegeben.

Umgebungsiiberwachung

Die Umgebung der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il wird radiologisch
Uberwacht.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat ein separates Betreiber-
messprogramm zur Umgebungsiberwachung nach REI, Anhang C.1, vorge-
legt.

Eine kontinuierliche Erfassung der Dosisleistungen findet auf Grund der Ab-
schirmung des Standort-Zwischenlagers und dem Abstand des Standort-
Zwischenlagers zum Anlagensicherungszaun nicht statt. An 5 Messpunkten
an ausgewahlten Stellen auf dem Gelande des Gemeinschaftskernkraftwer-
kes Neckar werden die Gamma- und Neutronenortsdosis gemessen und die
Messungen in halbjahrlichen Intervallen ausgewertet.

Im Rahmen des Umgebungsiberwachungsprogrammes der Kernkraftwerks-
blocke GKN | und GKN Il sowie des Interimslagers sind unter Beibehaltung
gleicher Messorte die erforderlichen radiologischen Messungen der Gamma-
Komponente vor Inbetriebnahme erbracht.
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Im Rahmen der Umgebungsuberwachung vor Inbetriebnahme und bei einem
Storfall/Unfall wird die Gamma-Ortsdosisleistung durch Kurzzeitmessungen
sowie Radioaktivitatsbestimmungen von Luft und Bewuchs vorgenommen.
Hierzu wurden zehn Messorte in der Zentralzone festgelegt, die monatlich zu
Ubungsmessungen angefahren werden. An weiteren zwdlf Messorten in der
Zentralzone wird die Gamma-Ortsdosis gemessen.

Zur Beurteilung der radiologischen Auswirkungen von Emissionen im Stérfall/
Unfall werden die fur die Ausbreitung radioaktiver Stoffe bedeutsamen
standortspezifischen meteorologischen Parameter erfasst.

Stérmeldungen der meteorologischen Instrumentierung werden als Sammel-
stérmeldungen an die standig besetzte Warte des Kernkraftwerksblockes
GKN | weitergeleitet.

Spaltmaterialiiberwachung

Die Kontrolle und Uberwachung des in den Behéltern enthaltenen Brennstof-
fes wird durch das von EURATOM und IAEO vorgegebene Konzept der
Spaltmaterialiberwachung (Safeguards) sichergestellt und unterliegt der
Verantwortung von EURATOM.

Externe Dienstleistungen fiir das Standort-Zwischenlager

Die Aufbewahrung der bestrahlten Brennelemente im  Standort-
Zwischenlager erfolgt weitgehend unabhangig von anderen Einrichtungen
der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH am Standort. Gleichwohl
werden in folgenden Bereichen Dienstleistungen der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH in Anspruch genommen:

Die betrieblichen Tatigkeiten im Standort-Zwischenlager werden in Personal-
union von den Mitarbeitern der Fachabteilungen der Kernkraftwerksblocke
GKN | und GKN Il durchgefuhrt. Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH stellt weiterhin Einrichtungen der allgemeinen Infrastruktur, wie Sozi-
alrdume, Verwaltung, Sicherheitsarchiv, Erste-Hilfe-Einrichtungen, Werkstat-
ten und Lager sowie Datenverarbeitungs- und Betriebsfihrungssysteme fir
das Standort-Zwischenlager zur Verfligung.

Das Reaktorgebaude sowie die entsprechenden technischen Einrichtungen
des Kernkraftwerksblocks GKN Il stehen zur Verfugung, falls an der Primar-
deckeldichtung eines Behalters aus dem Standort-Zwischenlager eine Repa-
ratur vorgenommen werden muss.

Zur Erzielung eines grofflachigen Potenzialausgleiches wird das Erdungs-
maschennetz des Standort-Zwischenlagers mit dem bestehenden Erdungs-
maschennetz der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il galvanisch ver-
bunden.

Meldungen wichtiger Systeme (zum Beispiel der Behalteriberwachung und
der Sicherungsanlagen) werden Uber die Ubergeordnete Leittechnik in der
Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN Il angezeigt. Entsprechend den
Regelungen im Betriebshandbuch des Standort-Zwischenlagers werden
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dann vom Wartenpersonal des Kernkraftwerkes die erforderlichen Maf3nah-
men ergriffen.

Die Kommunikationseinrichtungen des Standort-Zwischenlagers sind an die
Telekommunikations- und die Ruf- und Alarmanlage der Kernkraftwerksblo-
cke GKN | und GKN Il angebunden. Die zwei Betriebsfernsehkameras in den
Lagertunneln des Standort-Zwischenlagers werden auf die Betriebsfernseh-
anlage des Kernkraftwerksblocks GKN Il aufgeschaltet.

Von den Kernkraftwerksblécken GKN | und GKN Il werden Strahlungsmess-
gerate und Strahlenschutzeinrichtungen, der Zentralrechner zur Auswertung
der Personendosimetriedaten sowie das Strahlenschutzlabor zur Auswertung
von Wischtests zur Verfugung gestellt. Weiterhin wird die meteorologische
Instrumentierung  fir die Umgebungsiberwachung des Standort-
Zwischenlagers mitgenutzt.

Die Normalstromversorgung des Standort-Zwischenlagers erfolgt im Regel-
fall Gber die Eigenbedarfsanlage des Kernkraftwerksblockes GKN II. Die Er-
satzstromversorgung wird durch eine Notstromdieselanlage der Kernkraft-
werksblocke GKN | und GKN Il sichergestellt.

Die Versorgung mit Trink- und Léschwasser sowie die Entsorgung von Sani-
tarabwassern und Regenwasser erfolgt durch die entsprechenden Einrich-
tungen der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II.

Zur Brandbekampfung im Standort-Zwischenlager werden Uberflurhydranten
auf dem Gelande der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il genutzt. Die
trockene Steigleitung im Fluchtbauwerk zur Versorgung der Loscheinrichtun-
gen innerhalb des Standort-Zwischenlagers kann bei Bedarf an das Losch-
wassernetz der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il angeschlossen wer-
den. Weiterhin steht zur Brandbekdmpfung die Werkfeuerwehr zur Verfi-
gung. Die Brandmelder sowie der Alarmdrucker des Standort-
Zwischenlagers sind an die Brandmeldeanlage des Kernkraftwerksblockes
GKN Il angebunden und die Brandmeldungen werden direkt im Bedienfeld
der Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN Il angezeigt. Somit ist das
Standort-Zwischenlager bei einem Brand in das Alarmierungskonzept der
Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il eingebunden.

Feste, flissige und gasformige radioaktive Abfalle werden zur Entsorgung an
die Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN |l abgegeben.

Die Straltenzufahrt zum Standort-Zwischenlager ist an das Verkehrswege-
netz der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il angebunden. Anlagensi-
cherungseinrichtungen werden von den Kernkraftwerksblécken GKN | und
GKN Il und vom Standort-Zwischenlager gemeinsam genutzt.

Fiar Reparaturarbeiten am Primardeckel der Behalter werden das Reaktorge-
baude und entsprechende Einrichtungen des Kernkraftwerksblocks GKN Il
genutzt.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat mit Schreiben vom
12.08.2002 erklart, dass die in den Antragsunterlagen dargestellten Dienst-
leistungen einschliel3lich der daflir erforderlichen Einrichtungen der Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN Il Gber den gesamten Betriebszeitraum des
Standort-Zwischenlagers zur Verfugung gestellt werden. Gemald Schreiben
der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vom 25.08.2003 mussen bei
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Verflgbarkeit eines Flgedeckels die Reparatureinrichtungen des Kernkraft-
werksblockes GKN |l flir den Austausch einer Primardeckeldichtung nicht
mehr vorgehalten werden.

Einwirkungen von innen und von auRen

Einwirkungen von innen

Die Einwirkungen von innen umfassen Ereignisse, die zu einem anomalen
Betrieb filhren, sowie Storfalle.

Folgende Ereignisse fihren zu einem anomalen Betrieb der Anlage: Ausfall
der Stromversorgung und der Leittechnik (Behalteriberwachungssystem),
Defekte an der Krananlage sowie eine Betriebsabwasserleckage bezie-
hungsweise ein Uberlaufen der Betriebsabwasserbehélter. Darliber hinaus
hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH in das Betriebshandbuch
weitere Betriebszustande als anomalen Betrieb aufgenommen.

Storfalle fihren zu einer Unterbrechung aller Arbeiten im Standort-
Zwischenlager. Bei der Auslegung des Standort-Zwischenlagers wurden me-
chanische Einwirkungen durch technische Defekte beziehungsweise
menschliches Versagen bei Handhabungsvorgangen (Absturz des Behalters
aus dem Krangehange, Anprall und Kippen eines Behalters, Absturz schwe-
rer Lasten auf die Behalter), thermische Einwirkungen durch Stoérfalle bei
Handhabungsvorgangen (Brand des Transportfahrzeuges in der Eingangs-
halle) als Storfalle durch Einwirkungen von innen bericksichtigt.

Einwirkungen von auBen

Die Einwirkungen von auflen umfassen betriebliche Lasten und Storfalle
durch naturbedingte Einwirkungen, auslegungstiberschreitende Ereignisse
sowie Auswirkungen von Stor- und Unféllen in dem benachbarten Kernkraft-
werksblock GKN I.

Fir das Standort-Zwischenlager wurden betriebliche Lasten (zum Beispiel
Wind- und Schneelasten) sowie Storfalle durch naturbedingte Einwirkungen,
wie Erdbeben, Erdrutsch, Einsturz unterirdischer Hohlraume, Hochwasser,
Blitzschlag sowie Brand auflerhalb des Standort-Zwischenlagers betrachtet.

Als auslegungsiberschreitende Ereignisse wurden der Flugzeugabsturz,
Explosionsdruckwellen und Einwirkungen gefahrlicher Stoffe betrachtet.

Das Standort-Zwischenlager befindet sich in unmittelbarer Nachbarschaft
zum Kernkraftwerksblock GKN I. Es wurden die Auswirkungen folgender
Stoér- und Unfalle im benachbarten Kernkraftwerksblock auf das Standort-
Zwischenlager untersucht: Umstlrzen des Abluftkamins, eines Abspannmas-
tes und des Maschinenhauses des Kernkraftwerksblocks GKN I, Versagen
von Druckbehaltern, Turbinenversagen und Brand im Kernkraftwerksblock
GKN I. Auswirkungen von Stor- und Unfallen im Kernkraftwerksblock GKN I
werden auf Grund des Abstandes zum Standort-Zwischenlager und der da-



6.1

Seite 55

zwischen befindlichen Gebaude des Kernkraftwerksblocks GKN | nicht be-
trachtet.

Qualitatssicherung

Die Qualitatssicherung soll gewahrleisten, dass die Einhaltung organisatori-
scher, konstruktiver und technischer Anforderungen in allen Phasen eines
Projektes sichergestellt ist.

Qualitatsmanagementsystem

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat ein Qualitdtsmanage-
mentsystem, das an die KTA 1401 und DIN EN ISO 9001 angelehnt ist. Es
ist in der Unterlage ,Qualitaitsmanagementsystem fir das GKN-
Zwischenlager“ beschrieben.

In der Qualitatspolitik hat sich die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
zum Ziel gesetzt, alle Schutzziele hinsichtlich der erforderlichen Vorsorge
gegen Schaden bei Planung, Errichtung, Inbetriebnahme und Betrieb des
Standort-Zwischenlagers nach dem Stand von Wissenschaft und Technik
nachweisbar zu gewahrleisten. Dies soll durch die Qualitatssicherungsmal3-
nahmen bei Beachtung der gesetzlichen Vorschriften, der Aufbewahrungs-
genehmigung, der behdrdlichen Auflagen sowie der geltenden Regeln und
Richtlinien in nachweisbarer Form sichergestellt werden. Ferner hat sich die
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH in ihrer Qualitatspolitik dazu ver-
pflichtet, den Qualitdtsstandard auf Grundlage des Erreichten standig weiter
zu entwickeln. Als Qualitat werden dabei alle von einem Arbeitsprozess er-
warteten Ergebnisse angesehen, die unter Sicherheits-, Umwelt-, Strahlen-
schutz- und Kostengesichtspunkten einen geplanten messbaren Nutzen flr
das Unternehmen haben.

Die Geschaftsfuhrung der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH stellt
in Abstimmung mit dem Leiter des Zwischenlagers die fir die sachgerechte
Bearbeitung der Aufgaben des Standort-Zwischenlagers erforderlichen Mittel,
insbesondere ausreichendes Personal, finanzielle Mittel, erforderliche Schu-
lungsmalRnahmen und geeignete technische Einrichtungen, Systeme und
Anlagen zur Verfliigung.

Der Leiter des Zwischenlagers setzt die Qualitatspolitik in anlagenspezifische
Ziele um und stellt durch entsprechende MalRnahmen sicher, dass die Quali-
tatspolitik der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH von allen Beteilig-
ten verstanden, verwirklicht und aufrecht erhalten wird und dass die zwi-
schenlagerspezifischen Qualitatsziele erreicht werden.

Der Qualitdtsmanagement-Beauftragte hat die Verantwortung fur die Fort-
schreibung sowie die Uberwachung der Wirksamkeit und Angemessenheit
des Qualitdtsmanagementsystems. Das Qualitditsmanagementsystem wird
periodisch im Rahmen interner Audits bewertet. Dabei werden unter ande-
rem die Ergebnisse zu den getroffenen MaRnahmen aus intern durchgefiihr-
ten Audits, besonderen Vorkommnissen einschliellich meldepflichtiger Er-
eignisse, wiederkehrenden Prifungen und dem Erfahrungsrickfluss aufge-
nommen und gemeinsam mit dem Leiter des Zwischenlagers bewertet. Die
Grundlagen und die Ergebnisse dieser Bewertung werden der Geschaftsfih-
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rung der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgetragen und im
Rahmen eines Management-Reviews erneut bewertet.

Die Aufbauorganisation des Standort-Zwischenlagers ist im Betriebshand-
buch festgelegt und auszugsweise auch in der Unterlage ,Qualitadtsmanage-
mentsystem* dargestellt. Ferner ist die Ablauforganisation in diesen Unterla-
gen beschrieben.

Die Verantwortungen und Befugnisse beim Betrieb des Standort-
Zwischenlagers sind in der ,Personellen Betriebsorganisation® festgelegt.
Dies gilt auch fur die Aufgaben und Verantwortlichkeiten fur das Qualitats-
managementsystem.

MaBnahmen zur Qualitatssicherung bei der Planung, Errichtung
und Inbetriebsetzung

Verantwortlich fiir das Qualitatsmanagement bei der Planung, Errichtung und
Inbetriebsetzung sind der technische und der kaufmannische Geschaftsfiih-
rer.

Bei Planung, Beschreibung und Umsetzung der Qualitatssicherungs- und
Qualitatssicherungsiuberwachungs-MaRnahmen wird die Geschaftsfihrung
unterstitzt vom Leiter des Zwischenlagers. Die Verantwortung fur Fort-
schreibung sowie Uberwachung von Anwendung und Wirksamkeit des Quali-
tatsmanagement-Systems ist dem Qualitdtsmanagement-Beauftragten des
Standort-Zwischenlagers Ubertragen.

Die Geschéaftsfuhrer legen die organisatorischen Mallnahmen fir das Ge-
samtprojekt fest. Insbesondere wird dabei auch die Fuhrung, die Koordinati-
on und die Uberwachungsfunktion flir das Gesamtprojekt dokumentiert.

Der gesamte Beschaffungsprozess wird als Dienstleistung durch die Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH auf der Grundlage des Qualitats-
management-Handbuchs flir die Kernkraftwerksblocke (Abschnitt 12 ,Be-
schaffung®) abgewickelt.

Die Herstellung von Komponenten und Bauteilen und die Erstellung von bau-
lichen Anlagen erfolgt auf der Grundlage von technischen Ausflihrungsunter-
lagen, die von hierfir qualifizierten Personen geprtft und freigegeben wur-
den, mit Materialien, die den Vorgaben der technischen Ausfihrungsunterla-
gen entsprechen und durch die Eingangskontrolle freigegeben sind. In der
Unterlage ,Qualitatssicherung bei der Errichtung der baulichen Anlagen des
GKN-ZL*® ist ein Prufplan enthalten, der die Prufvorgaben, die Zustandigkei-
ten und die Sachverstandigenbeteiligung bei der Errichtung der baulichen
Anlagen festlegt. Die Prufdurchfiihrung wird durch den abgezeichneten Prif-
plan dokumentiert.

Zur Definition von Qualitatssicherungsanforderungen sind die Systeme und
Komponenten des Standort-Zwischenlagers festgelegt worden, die eine si-
cherheitstechnische oder radiologische Bedeutung fir den Betrieb des
Standort-Zwischenlagers besitzen. Fir diese Systeme und Komponenten
sind, soweit wiederkehrende Prifungen erforderlich sind, begleitende Kon-
trollen durch von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde beauftragte Sachver-
standige vorgesehen.
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Die Fertigung, Montage und Inbetriebsetzung der technischen Einrichtungen
wird vom zustandigen Leiter oder dessen Beauftragten gemaf Prifungs- und
Vorprifungsunterlagen Uberwacht. Die entsprechenden qualitatssichernden
MaRnahmen sind in der Unterlage ,Qualitatssicherung bei der Fertigung,
Montage und Inbetriebsetzung der technischen Einrichtungen des GKN-ZL*
festgelegt. Die Durchfihrung der Prifschritte erfolgt gemaR der Liste von
Priffolgeschritten durch interne Experten und/oder externe Sachverstandige
und/oder die atomrechtliche Aufsichtsbehoérde. Die Inbetriebnahmeprifungen
und deren Dokumentation sind in einem Inbetriebnahmeprogramm festgelegt
worden.

MaBRnahmen zur Qualitatssicherung bei der Fertigung und Inbe-
triebnahme der Transport- und Lagerbehalter

Die qualitatssichernden MafRRnahmen fir die Beladung und Abfertigung der
Behalter sowie flir den Betrieb und die Wartung in kerntechnischen Anlagen
sind in den ,Technischen Annahmebedingungen® und zugehdrigen ,Ausflih-
rungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen® sowie im
Betriebshandbuch und Prif- und Instandhaltungshandbuch festgelegt. Dar-
Uber hinaus ist auch die Qualitat bei Entwurf (Design), Fertigung und Inbe-
triebnahme der Behalter zu sichern.

Verantwortlich fur die Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter ist
der Leiter des Arbeitsbereichs ,Handhabung und Betrieb®.

Uber entsprechende vertragliche Vereinbarungen wird der Lieferant (Behal-
terhersteller) verpflichtet, ein anforderungsgerechtes Qualitatssicherungssys-
tem einzurichten, um die Qualitdtsmerkmale in Bezug auf Auslegung, Kon-
struktion, Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter einzuhalten. Dabei
werden die maRgeblichen Vorschriften und technischen Richtlinien beachtet.
Insbesondere wird danach die Einhaltung der Stuckliste gegenuber der fur
die Uberwachung von qualititssichernden MaBnahmen bei Verpackungen
zustandigen Behdérde im Rahmen von begleitenden Kontrollen, bestehend
aus der Vorprifung, der Fertigungsiberwachung und der Priifung vor Inbe-
triebnahme nachgewiesen. Die Erflllung der Qualitdtsanforderungen an die
Transport- und Lagerbehalter im Hinblick auf die Lagerung von Kernbrenn-
stoffen wird im Rahmen begleitender Kontrollen gegeniiber der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehérde nachgewiesen.

Die Fertigung ist in Form von Fertigungs- und Priffolgeplanen derart festzu-
legen, dass die Einhaltung aller mit der Stlickliste festgelegten Qualitats-
merkmale gewahrleistet ist.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH prift vor der Annahme der
Behalter, ob der Lieferant (Behalterhersteller) bei der Fertigung und Inbe-
triebnahme der Behalter die MalRhahmen zur Qualitatssicherung durchge-
fuhrt hat, zu denen er verpflichtet ist.
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Qualitatssicherung beim Betrieb des Standort-Zwischenlagers

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers erfolgt gemal dem Betriebshand-
buch, das die Aufbau- und Ablauforganisation fir den Betrieb des Standort-
Zwischenlagers regelt.

Durch die Betriebsorganisation wird sichergestellt, dass sicherheitstechnisch
relevante MaRnahmen und Entscheidungen nur von entsprechend qualifizier-
ten Personen durchgefuhrt werden. Aus- und WeiterbildungsmalRnahmen
des Personals gewabhrleisten, dass die erforderlichen Kenntnisse und Fahig-
keiten geschult beziehungsweise erhalten bleiben.

Basierend auf den Festlegungen im ,Qualitdtsmanagementsystem fur das
GKN-Zwischenlager werden im Betriebshandbuch Regelungen fiir die Quali-
tatssicherung im bestimmungsgemafien Betrieb und die Beherrschung und
Auswertung von Storfallen getroffen. Instandsetzungs- und Anderungsarbei-
ten erfolgen gemaR der ,Einlagerungs- und Instandhaltungsordnung®. Aufge-
tretene Schaden werden analysiert und die getroffenen Malnahmen zur
Schadensbeseitigung sowie zum Ausschluss einer Wiederholung des Scha-
densereignisses dokumentiert. Fehlerhafte Teile werden aussortiert und ge-
kennzeichnet.

Im Prif- und Instandhaltungshandbuch wird geregelt, dass wahrend des Be-
triebes wiederkehrende Prifungen und Wartungsmafnahmen durchgefiihrt
werden, um die ordnungsgemale Funktion der Einrichtungen und Anlagen
sicherzustellen. Weiterhin wird hierin festgeschrieben, an welchen Anlagen-
teilen und Einrichtungen wiederkehrende Prifungen, Inspektionen und gege-
benenfalls Wartungsmalinahmen durchgefiihrt werden. Aufierdem werden
die Zustandigkeiten und der Umfang der Sachverstandigen- oder Gutachter-
beteiligung sowie die Prifintervalle festgelegt. Die wiederkehrenden Prifun-
gen werden auf der Grundlage von Betriebserfahrungen, Priifergebnissen,
Sicherheitsanalysen unter anderem geplant. Der Umfang der wiederkehren-
den Prufungen wird in einer Prif- und Instandhaltungsliste zusammenge-
stellt. Mess- und Prifeinrichtungen werden regelmaRig gepruft und gewartet
und das Ergebnis der Prifungen dokumentiert.

Dokumentation

Die Dokumentation des Standort-Zwischenlagers wird nach einem festgeleg-
ten Dokumentationssystem durchgefiihrt, das in entsprechender Anwendung
von KTA 1401 und 1404 eingerichtet wird.

Die Dokumentation umfasst alle Dokumente, die als Nachweise im Geneh-
migungs- und Aufsichtsverfahren dienen oder die zur Beurteilung der Qualitat
von Auslegung, Fertigung, Errichtung und Prifung sowie von Betrieb, In-
standhaltung und Stilllegung sicherheitstechnisch wichtiger Anlageteile ver-
fugbar gehalten werden missen. Die Dokumentation besteht aus den BI6-
cken Genehmigungsdokumentation, Qualitdtsdokumentation und Betriebs-
dokumentation.
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Die Genehmigungsdokumentation umfasst die Aufbewahrungsgenehmigung
gemall § 6 AtG und alle nachfolgenden Anderungsgenehmigungen, jeweils
mit den darin genannten Antradgen und den zugehdrigen Antragsunterlagen.

Die Qualitatsdokumentation umfasst alle Unterlagen, die zum Nachweis der
Erflllung der Anforderungen der Aufbewahrungsgenehmigung erforderlich
sind.

Die Betriebsdokumentation umfasst alle Unterlagen der Behalter und sonsti-
ger Anlagenteile, die im Rahmen von sicherheits- und sicherungsrelevanten
MafRnahmen des Betriebes und der Instandhaltung entstehen.

Die Aufbewahrung der Unterlagen, die gemaf der ,Betriebsordnung Doku-
mentation® der Aufbewahrungspflicht unterliegen, erfolgt in einem Sicher-
heitsarchiv derart, dass sie gegen Feuer, Hochwasser, extreme Temperatur-,
Licht- und Feuchtigkeitseinfliisse sowie gegen unerlaubten Zugang Dritter
geschutzt sind. Bis zur Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers erfolgt
die Aufbewahrung der Unterlagen im Sicherheitsarchiv der Kernkraftwerks-
blécke GKN | und GKN II, anschlieRend werden die Unterlagen im Archiv des
Standort-Zwischenlagers aufbewahrt. Raumlich und brandschutztechnisch
getrennt wird beim Leiter des Zwischenlagers ein vollstandiges Exemplar
(Kopie) des Betriebshandbuches fiir die verantwortlichen Personen frei zu-
ganglich aufbewahrt. Die Aufbewahrungsfristen der Dokumentation sind in
einer Archivierungsliste festgelegt.

Ablauf des Genehmigungsverfahrens

Genehmigungsantrag

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat mit Schreiben vom
20.12.1999 einen Antrag nach § 6 AtG auf Genehmigung der Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen in einem Standort-Zwischenlager am Standort der
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH auf dem Gebiet der Gemeinde
Gemmrigheim, Landkreis Ludwigsburg (Flurstiicke Nr. 2330/1 und Nr. 2360
der Gemarkung Gemmrigheim) gestellt.

Nach diesem Antrag sollen bestrahlte Brennelemente aus den Kernkraft-
werksblocken GKN | und GKN Il in bis zu 169 Transport- und Lagerbehaltern
aufbewahrt werden.

Mit Schreiben vom 14.05.2001 hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH die Anzahl der einzulagernden Transport- und Lagerbehalter auf
151 Behalter reduziert. Weiterhin hat sie den Antrag hinsichtlich des radioak-
tiven Inventars, der Transport- und Lagerbehalter und der Befristung erganzt
und konkretisiert.

Mit Schreiben vom 14.05.2003 hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH beantragt, in den Transport- und Lagerbehaltern auch Uran-
Brennelemente des Typs 18x18-24 mit bis zu vier brennstofffreien Struktur-
rohren aufzubewahren.

Die fur die o6ffentliche Auslegung und Erdrterung erforderlichen Unterlagen
(Kurzbeschreibung, Sicherheitsbericht und Bericht zur Umweltvertraglich-
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keitsprifung) wurden von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH bis
zum 28.05.2001 beim Bundesamt fiir Strahlenschutz vorgelegt.

Mit Schreiben vom 25.02.2003 hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH darum gebeten, einen Teil ihres Antrags in einem ersten Genehmi-
gungsschritt zu bescheiden.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat am 23.11.2000 einen An-
trag auf Genehmigung der Errichtung des Standort-Zwischenlagers beim
Landratsamt Ludwigsburg gestellt.

Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung

Nach Einleitung des Genehmigungsverfahrens entschied das Bundesamt fiir
Strahlenschutz, dass das Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu
unterziehen ist.

Mit Schreiben vom 09.11.2001 beantragte das Bundesministerium fiir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft der Republik Osterreich
die Unterrichtung Uber das Vorhaben und teilte im Laufe des Genehmi-
gungsverfahrens mit, dass es an der Umweltvertraglichkeitsprifung teilzu-
nehmen beabsichtigt.

In zwischenstaatlichen Konsultationen gemaR Artikel 7 Abs. 4 UVP-Richtlinie
haben das Bundesamt fiir Strahlenschutz und Vertreter der Republik Oster-
reich geman Artikel 7 Abs. 5 UVP-Richtlinie festgelegt, dass eine zusatzliche
grenziiberschreitende Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung erfolgt. Hier-
fur wurden im Rahmen der Konsultationen die Einzelheiten der Durchfiihrung
festgelegt.

Verfahren zur Beteiligung der Offentlichkeit

Offentliche Bekanntmachung und Auslegung der Unterlagen in
der Bundesrepublik Deutschland

Am 16.05.2001 wurde im Bundesanzeiger auf die offentliche Bekanntma-
chung des Vorhabens der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hin-
gewiesen. Die Bekanntmachung selbst wurde am 29.05.2001 im Bundesan-
zeiger sowie in den Tageszeitungen ,Heilbronner Stimme*, ,Ludwigsburger
Kreiszeitung“ und ,Bietigheimer Zeitung“ veréffentlicht.

Der Antrag der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vom 20.12.1999,
konkretisiert mit Schreiben vom 14.05.2001, der Sicherheitsbericht, die Kurz-
beschreibung und der Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprufung wurden -
wie in der Bekanntmachung angekindigt - in der Zeit vom 06.06.2001 bis
einschliefllich 06.08.2001 im Bundesamt flir Strahlenschutz, Salzgitter, und
im Blrgerhaus der Gemeinde Gemmrigheim wahrend der Dienstzeiten zur
Einsichtnahme ausgelegt.
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Einwendungen

Auf Grund der Bekanntmachung und Auslegung in der Bundesrepublik
Deutschland haben insgesamt 3 488 Personen und Institutionen fristgerecht
Einwendungen erhoben, die meisten durch Unterschriften auf Einwendungs-
listen oder Mustervordrucken.

Die Einwendungen wurden flr den Erérterungstermin und fir ihre Berlck-
sichtigung im Verfahren nach Themenkreisen zusammengefasst, die in der
Wirdigung der Einwendungen in diesem Bescheid (siehe Abschnitt G.I1V.2.5)
dargestellt sind.

Erorterungstermin

Auf die offentliche Bekanntmachung des Erdrterungstermins in Heilbronn-
Horkheim wurde am 22.09.2001 im Bundesanzeiger hingewiesen, die Be-
kanntmachung des Eroérterungstermins erfolgte am 29.09.2001 im Bundes-
anzeiger sowie in den Tageszeitungen ,Heilbronner Stimme*, ,Ludwigsbur-
ger Kreiszeitung“ und ,Bietigheimer Zeitung®.

Die auf Grund der Auslegung in der Bundesrepublik Deutschland erhobenen
Einwendungen wurden unter Leitung eines Vertreters des Bundesamtes fur
Strahlenschutz in der Zeit vom 06.11.2001 bis 08.11.2001 mit den erschie-
nenen Einwendern und der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH in
der Stauwehrhalle in Heilbronn-Horkheim erortert. Am Erorterungstermin
nahmen auch Vertreter des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit und des Landratsamtes Ludwigsburg sowie Vertreter
der nach §20 AtG hinzugezogenen Sachverstandigen der Technischer
Uberwachungsverein  Energie- und Systemtechnik GmbH Baden-
Wiirttemberg und des Oko-Instituts e.V. teil.

Uber den Erdrterungstermin wurde eine Niederschrift in Form eines Wortpro-
tokolls angefertigt.

Flr das Bundesamt fur Strahlenschutz ergaben sich erganzend zu den
schriftlich erhobenen Einwendungen aus dem Erérterungstermin Hinweise
fur die Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen fiir das Vorhaben
Standort-Zwischenlager insbesondere in Bezug auf

. Zuverlassigkeit und Fachkunde der Gemeinschaftskernkraftwerk Ne-

ckar GmbH,

Baugrundstabilitat,

Erdbebensicherheit,

Kondenswasserbildung in den Lagertunneln und im Abluftbauwerk,

Zerfallswarmeabfuhr in den Lagertunneln,

sicherheitstechnische Eignung der Transport- und Lagerbehalter (Ab-

schirmung, Aktivitatsfreisetzung, Unterkritikalitat, Langzeitsicherheit),

Brand im Standort-Zwischenlager,

. Auswirkungen des zufalligen Absturzes sowie des gezielten Absturzes
eines grofRen Verkehrsflugzeuges,
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. Wechselwirkung mit den bestehenden Kernkraftwerksblécken GKN I
und GKN II.

Grenziiberschreitende Offentlichkeitsbeteiligung

Da der Antrag der Republik Osterreich auf Teilnahme an der Umweltvertrag-
lichkeitsprifung erst zu einem Zeitpunkt eingereicht wurde, als der Erorte-
rungstermin in Heilbronn-Horkheim bereits abgeschlossen und eine gemein-
same Offentlichkeitsbeteiligung nicht mdglich war, wurde eine getrennte Of-
fentlichkeitsbeteiligung fiir Osterreich durchgefiihrt.

Die Bekanntmachung der Auslegung zur grenziiberschreitenden Offentlich-
keitsbeteiligung des Vorhabens Standort-Zwischenlager erfolgte am
17.12.2001 durch das osterreichische Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, Umweltschutz und Wasserwirtschaft. Die Auslegung der Un-
terlagen (Antrag, Sicherheitsbericht, Bericht zur Umweltvertraglichkeitspri-
fung und Kurzbeschreibung) erfolgte vom 27.12.2001 bis zum 26.02.2002 in
den Bundeslandern Oberodsterreich, Salzburg und Vorarlberg.

Im Rahmen der grenziberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung gingen
2 752 Einwendungen gegen das Standort-Zwischenlager ein.

GemalR der Festlegung im Rahmen der zwischenstaatlichen Konsultationen
wurden die im Rahmen der grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung
erhobenen Einwendungen zum Standort-Zwischenlager gemeinsam mit den
in entsprechenden grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligungen in an-
deren suddeutschen Zwischenlagerverfahren erhobenen Einwendungen in
einem gesonderten Anhérungstermin erortert.

Der Anhoérungstermin wurde zuvor am 04.03.2002 im ,Amtsblatt zur Wiener
Zeitung “ sowie in jeweils zwei in Oberosterreich, Salzburg und Vorarlberg
verbreiteten Lokalzeitungen bekannt gemacht.

Die Anhérung zur grenziiberschreitenden Offentlichkeitsbeteiligung fand un-
ter Leitung eines Vertreters des Bundesamtes flr Strahlenschutz am
09.04.2002 in der Minchen-Arena in Minchen statt.

Am Anhoérungstermin nahmen neben der Gemeinschaftskernkraftwerk Ne-
ckar GmbH die Behérden und Sachverstandigen, die bereits beim Erorte-
rungstermin in Heilbronn-Horkheim vertreten waren, teil.

Von Osterreichischer Seite waren das Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, das Bundesministerium fir
auswartige Angelegenheiten, das Umweltbundesamt, die Landesregierungen
von Oberdsterreich, Salzburg und Vorarlberg sowie die Stadt Salzburg ver-
treten.

Auf dem Anhdérungstermin wurden schwerpunktmaRig mdgliche grenziber-
schreitende Umweltauswirkungen behandelt.

Uber den Anhérungstermin wurde eine Niederschrift in Form eines Wortpro-
tokolls angefertigt.
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Begutachtung durch die nach § 20 AtG hinzugezogenen Sachver-
standigen

Mit dem Vertrag vom 31.10. und 07.11.2000 hat das Bundesamt fur Strah-
lenschutz die Technischer Uberwachungsverein Energie- und Systemtechnik
GmbH Baden-Wirttemberg mit der sicherheits- und strahlenschutztechni-
schen Begutachtung des Vorhabens beauftragt. Hierbei wurden insbesonde-
re folgende Aspekte berlcksichtigt:

. sicherheitstechnische Gesichtspunkte des Standortes,

° die bautechnische Ausfiihrung der ober- und unterirdischen Bauwerke
des Standort-Zwischenlagers,

. technische Einrichtungen (aufer Transport- und Lagerbehalter),

. Strahlenschutz,

. Betrieb,

. Warmeabfuhr,

. sicherheitstechnische Eignung der Transport- und Lagerbehalter (Ab-

schirmung, Aktivitatsfreisetzung, Unterkritikalitat),

Storfallmoéglichkeiten,

. Schnittstellen mit dem bestehenden Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar und

e Qualitatssicherung.

Dazu wurden die entsprechenden Gutachten im Juni 2003 vorgelegt.

Weiterhin hat das Bundesamt fiir Strahlenschutz mit dem Vertrag vom 13.
und 19.09.2001 die TUV Siuiddeutschland Bau und Betrieb GmbH mit der si-
cherheitstechnischen Beurteilung der Transport- und Lagerbehalter der Bau-
art CASTOR® V/19 beauftragt. Das entsprechende Gutachten wurde im Juni
2003 vorgelegt.

Fir die Prifung der Umweltauswirkungen des Vorhabens wurde vom Bun-
desamt fiir Strahlenschutz mit Vertrag vom 13.11.2000 das Oko-Institut e. V.
als Sachverstandiger hinzugezogen. Das entsprechende Gutachten wurde
im Juli 2003 vorgelegt.

Die geologischen und die seismischen Standortverhaltnisse wurden von der
Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe entsprechend der Be-
auftragung durch das Bundesamt fir Strahlenschutz vom 14.03.2001 und
18.04.2001 gepriift. Die entsprechenden Gutachten wurden im Dezember
2001 sowie die Erganzungen im September 2002, Oktober 2002 und im Juli
2003 vorgelegt.
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Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden folgende Behorden betei-
ligt, deren Zustandigkeitsbereich berthrt ist:

Ministerium fir Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg,
Wirtschaftsministerium Baden-Wirttemberg,
Innenministerium Baden-Wdrttemberg,

Landratsamt Ludwigsburg,

Regierungsprasidium Stuttgart,

Gemeinde Gemmrigheim.

Die Stellungnahmen der genannten Behérden wurden bei den Prifungen im
Zuge des Genehmigungsverfahren bertcksichtigt.

EU-richtlinienkonform und entsprechend Nr. 0.2 der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Ausfilhrung des UVPG (UVPVwWV) waren die Umweltver-
traglichkeitsprifungen im Rahmen der parallelen Genehmigungsverfahren
als Teilprifungen einer einheitlichen Umweltvertraglichkeitsprifung durchzu-
fuhren. Im Zusammenwirken mit dem Landratsamt Ludwigsburg als Bauauf-
sichtsbehdérde und Untere Naturschutzbehérde nahm das Bundesamt flr
Strahlenschutz hierbei die Aufgaben der federfiihrenden Behorde wahr. Nach
Inkrafttreten des § 14 Abs. 1 Satz 4 UVPG am 03.08.2001 war das Bundes-
amt flr Strahlenschutz auf dieser Rechtsgrundlage federfiihrende Behérde.

Im Rahmen der Beteiligung der Republik Osterreich wurde die Stellungnah-
me des dsterreichischen Bundesministeriums flr Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft vom Februar 2002, der sich die beteiligten
Bundeslander angeschlossen haben, bei den Prifungen im Zuge des Ge-
nehmigungsverfahrens bertcksichtigt.

Ubermittlung der Allgemeinen Angaben zum Vorhaben an die
Europaische Kommission

Der Europaischen Kommission wurden am 12.02.2002 die Allgemeinen An-
gaben Uber das Vorhaben der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im
Standort-Zwischenlager gemaf Artikel 37 des EURATOM-Vertrages durch
das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Ubermittelt.
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Umweltvertraglichkeitsprifung

Erfordernis der Umweltvertraglichkeitspriifung

Nach der zum Zeitpunkt der Antragstellung geltenden Fassung des Gesetzes
Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) waren lediglich Vorhaben,
die der Genehmigung in einem Verfahren unter Einbeziehung der Offentlich-
keit nach § 7 AtG oder einer Planfeststellung nach § 9b AtG bedurften, UVP-
pflichtig. Da jedoch die Richtlinie 97/11/EG des Rates vom 03.03.1997 zur
Anderung der Richtlinie 85/337/EWG Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
bei  bestimmten  o6ffentlichen und  privaten Projekten  (UVP-
Anderungsrichtlinie) nicht fristgerecht bis zum 14.03.1999 umgesetzt wurde,
ging die Genehmigungsbehdrde von einer unmittelbaren Anwendbarkeit die-
ser Richtlinie im Hinblick auf die UVP-Pflichtigkeit von nach diesem Zeitpunkt
beantragten Vorhaben aus.

GemalR Artikel 4 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang | Nr. 3 b) 5. Anstrich der
UVP-Richtlinie in der Fassung der UVP-Anderungsrichtlinie sind Anlagen mit
dem ausschlielRlichen Zweck der (fir mehr als 10 Jahre geplanten) Lagerung
bestrahlter Kernbrennstoffe oder radioaktiver Abfalle an einem anderen Ort
als dem Produktionsort UVP-pflichtig.

Dieser Vorgabe entspricht seit dem Inkrafttreten des Gesetzes zur Umset-
zung der UVP-Anderungsrichtlinie, der IVU-Richtlinie und weiterer EG-
Richtlinien zum Umweltschutz vom 27. Juli 2001 (BGBI. I, S. 1950 ff.) das
deutsche Recht. Im Einklang mit den EG-Richtlinien trifft das UVPG nunmehr
in Nr. 11.3 und 11.4 der Anlage 1 zum UVPG Regelungen zur UVP-Pflicht
von Anlagen zur Lagerung radioaktiver Abfalle. Aufderhalb der in Nr. 11.1 und
11.2 der Anlage 1 bezeichneten Anlagen unterliegen Anlagen zur Lagerung
radioaktiver Abfalle danach einer generellen UVP-Pflicht nach § 3b UVPG,
wenn sie ausschlielllich dem Zweck einer fur mehr als 10 Jahre geplanten
Lagerung bestrahlter Kernbrennstoffe oder radioaktiver Abfalle an einem an-
deren Ort als dem Ort, an dem die Stoffe angefallen sind, dienen (Nr. 11.3).
GemaR § 25 Abs. 1 Satz 1 und 3 UVPG ist das Verfahren nach den Vor-
schriften dieses Gesetzes in seiner nunmehr geltenden Fassung zu Ende zu
fuhren.

Die Aufbewahrung von radioaktiven Abfallen im Standort-Zwischenlager stellt
eine Lagerung aullerhalb der Kernkraftwerksanlage beziehungsweise an ei-
nem anderen Ort als dem Produktionsort dar, da das Standort-Zwischenlager
nicht Bestandteil der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il ist. Auch Uber-
schreitet die beantragte Dauer der Zwischenlagerung am Standort der Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH die in Nr. 3 b) 5. Anstrich des An-
hangs | der UVP-Anderungsrichtlinie beziehungsweise in Nr. 11.3 der Anla-
ge 1 zum UVPG gesetzte Zeitdauer von mehr als 10 Jahren. Das Vorhaben
unterliegt damit der generellen UVP-Pflicht.

Die Durchflihrung einer grenziberschreitenden (")ffentlichkeit__s- und Behor-
denbeteiligung erfolgte auf Grund des Antrages der Republik Osterreich vom
09.11.2001.
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Die fachliche Bewertung der Umweltauswirkungen nach Mal3staben des in
der Bundesrepublik Deutschland geltenden Rechts ergab zu keinem Zeit-
punkt des Genehmigungsverfahrens Anhaltspunkte dafur, dass die Aufbe-
wahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager der Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt
eines anderen Mitgliedstaats der Europaischen Union im Sinne des Artikels 7
UVP-Richtlinie haben kénnte.

Nach Ansicht der Vertreter der Republik Osterreich war jedoch die grund-
satzliche Maoglichkeit erheblicher Auswirkungen auf die Republik Osterreich
gegeben.

Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der Antragsunterlagen, der Stellungnahmen der beteilig-
ten Behdérden und der nach § 29 BNatSchG alte Fassung anerkannten Na-
turschutzverbande, den AuRerungen der Offentlichkeit sowie den Ergebnis-
sen der genehmigungsbehordlichen Ermittlungen wurde von dem vom Bun-
desamt flr Strahlenschutz als federfihrende Behoérde beauftragten Sachver-
standigen im Zusammenwirken mit den zustandigen Behdrden eine Unterla-
ge zur Zusammenfassenden Darstellung der vorhabensbedingten Auswir-
kungen auf die in § 2 Abs. 1 UVPG beziehungsweise § 1a AtVfV genannten
Schutzgiter einschliellich medienibergreifender Wechselwirkungen erarbei-
tet. Darin sind die Umwelt, die Wirkfaktoren sowie die vorhabensbedingten
Umweltauswirkungen wie folgt beschrieben.

Ist-Zustand der Umwelt und ihrer Bestandteile

Lage im Naturraum

Der Standort ist Teil der naturraumlichen Haupteinheit ,Neckarbecken® in der
Groldregion der Suiddeutschen Schichtstufenlandschaft. Hier befindet er sich
im Naturraum ,Gauplatten, Neckar- und Tauberland® auf der rechten Ufersei-
te des in nordliche Richtung flieRenden Neckar. Die Landschaft ist gepragt
von relativ reliefschwachen Muschelkalkplatten, in die sich der Neckar bis
maximal 150 m eintiefen konnte. Das Gebiet ist im Osten von den sich in ca.
10 km Entfernung erhebenden Lowensteiner Bergen, im Nordwesten von
dem 10 km entfernten Heuchelberg und im Westen in einer Entfernung von
ca. 8 km von dem Stromberg umgeben.

Der Vorhabensstandort befindet sich am studwestlichen Rand eines ehemali-
gen Steinbruches, in dem in der Vergangenheit Kalksteine des Oberen Mu-
schelkalks abgebaut worden sind. Das Steinbruchgelande wird von bis zu
35 m hohen Felswanden begrenzt, die sich nur im Nordwesten zum Neckar
hin 6ffnen. Das Standort-Zwischenlager befindet sich auf dem Niveau der
Kernkraftwerks-Nullpunkthéhe von 172,5 m 0. NN unterhalb des bestehen-
den Parkplatzes (Gelandeoberkante ca. 206 m 4. NN) beziehungsweise der
Verwaltungsgebaude des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar.
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Besiedlung und Nutzung

Das geplante Vorhaben soll auf dem Betriebsgelande der Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH realisiert werden. Dieser Standort ist im Fla-
chennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft der Gemeinden Lauffen,
Nordheim, Neckarwestheim und dem des Gemeindeverwaltungsverbandes
Besigheim als Flache fir Versorgungsanlagen ausgewiesen. Auf dem Be-
triebsgelande befindet sich neben den Kernkraftwerksblécken GKN | und
GKN Il auch das Interimslager ca. 30 m norddstlich des geplanten Standort-
Zwischenlagers.

Die nachstgelegenen Wohnbebauungen sind die ca. 500 m sudlich bezie-
hungsweise ca. 750 m sudostlich gelegenen Aussiedlerhdfe ,Heinzenberg®
(Gemeinde Gemmrigheim) und ,Ldchle* (Gemeinde Neckarwestheim). Um-
liegende Ortschaften sind, bezogen auf den Ortsrand, ca. 1,2 km (Neckar-
westheim, ca. 3 400 Einwohner) beziehungsweise ca. 1,5 km (Gemmrigheim,
ca. 3 600 Einwohner und Kirchheim/Neckar, ca. 4 900 Einwohner) entfernt.

Im Standortumfeld auRerhalb des Betriebsgeldndes der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH dominieren landwirtschaftliche Nutzungen. Neben
Acker- und Grinlandnutzung herrscht an siidexponierten Hangen des Ne-
ckartals Weinbau vor. GréRRere bewaldete Bereiche finden sich im Gerberloh.
Auf dem Neckar als Bundeswasserstralle verkehren Last- und Personen-
schiffe.

Flora, Fauna und Biotope

Die Vorhabensflache befindet sich im Bereich einer nordostexponierten
Felswand mit lokal angeschittetem Bodenmaterial am Hangfull beziehungs-
weise Unterhang und einer auf halber Héhe verlaufenden Berme. Abge-
bdschte Hangbereiche sind mit Gehdlzen bewachsen und haben einen bo-
denoffenen, sehr lichten Charakter. Die vorherrschenden Gehdlzarten Feld-
Ahorn, Hainbuche und Sal-Weide sowie hinzutretend Hange-Birke und Berg-
Ahorn sind kennzeichnend fir eine Gehodlzsukzession im Vorwaldstadium.
Hangful®, Unterhang, Berme und Mittelhang sind auf Grund der Exposition
und der Beschattung durch niedrige Straucher mit 42 beziehungsweise
44 Pflanzenarten als artenarm einzustufen. Wahrend in den Hangbereichen
noch einige typische Pionierarten vorkommen, hat sich am Hangful3 ein brei-
ter, feuchteliebender Krautsaum aus weit verbreiteten Arten entwickelt. Die
Hangschulter besteht auf Grund der ginstigeren Licht- und Bodenverhaltnis-
se sowie durch Pflanzung standortfremder Gehdlze mit 98 Arten aus einer
ruderalen, aber artenreichen Vegetation. Im nordwestlichen Hangbereich ist
eine gehdlzarme ruderale Grasflur entwickelt. Diese weist einen jlingeren
Sukzessionsstand als andere Hangabschnitte auf. Weder der Biotoptyp noch
einzelne Arten unterliegen nationalen beziehungsweise internationalen
Schutzvorschriften. Als typische warmeliebende Art lichtreicher Standorte
kommt im Hangschulterbereich die Ranken-Platterbse (Lathyrus aphaca, Ro-
te Liste Baden-Wurttemberg, Kategorie 3) vor.
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Das Betriebsgeldande der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ist
durch Gebaude und Verkehrsflachen zumeist vollstandig versiegelt, dazwi-
schen liegen vereinzelt Zierrasen und Ziergehdlze sowie Schotterflachen.
Oberhalb der Steinbruchwand befinden sich Uberwiegend mit Asphalt, Ra-
sengittersteinen oder Schotter versiegelte beziehungsweise teilversiegelte
Parkplatzflachen.

Im Norden schliel3t auRerhalb des Betriebsgelandes bis zum Flusslauf ein ar-
tenreicher, wechselfeuchter Eichen-Hainbuchen-Wald an. Im weiteren Um-
feld ist das Lebensraumpotenzial Uberwiegend durch intensive landwirt-
schaftliche Nutzungen gepragt. Laubwaldbereiche befinden sich im Kirch-
heimer Wasen ca. 300 m nordwestlich und im Gerberloh ca. 750 m stidost-
lich des Vorhabensstandortes sowie entlang des Ostlichen Neckarufers. Im
Kirchheimer Wasen sind mit dem ,Grol3en See“ und dem ,Blatt-See” auch
zwei Stillgewasser vorhanden. Geschitzte Biotope im Sinne des § 30
BNatSchG beziehungsweise § 24a Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg
(NatSchG) sind in der weiteren Umgebung die Silberweiden- und Eschen-
Eichen-Ulmen-Auenwalder sowie Ro&hrichte minimal 400 m nérdlich und
nordwestlich des Standortes, ein ,Feldgehdlz® und eine ,Feldhecke oberhalb
Neckarhalde® ca. 300 m nordwestlich im Kirchheimer Wasen sowie der ,Au-
wald am Seebrunnenbach® ca. 850 m dstlich.

Hinsichtlich der Fauna sind in den Hangbereichen, auf der ruderalen Grasflur
und am Neckarberg nérdlich der Vorhabensflache die Vorkommen flir die
Tierartengruppen Tagfalter, Heuschrecken und Schnecken als artenarm
(zwei bis sechs Arten), die Vorkommen von Laufkafern (41 Arten) und Spin-
nen (53 Arten) als durchschnittlich artenreich einzustufen. Die Arten sind fast
ausschlief3lich haufig, weit verbreitet und wenig anspruchsvoll, lediglich bei
den Laufkafern und Spinnen treten charakteristische warme- und trocken-
heitsliebende beziehungsweise Waldarten auf. Als Brutvogel wurden 41 Ar-
ten nachgewiesen, im Bereich des Vorhabensstandortes vor allem haufige
Arten wie Amsel, Zilpzalp, Zaunkénig, Rotkehlchen, Buchfink, Distelfink und
Moénchsgrasmiuicke. Anspruchsvollere Arten wie Eisvogel, Grin- und Mittel-
specht kommen im Bereich des Neckarbergs vor. Hervorzuheben ist aul3er-
dem die Brut des Wanderfalken sowie des Turmfalken an Gebauden des
Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar. Im Standortbereich wurden Zauneid-
echse und Siebenschlafer nachgewiesen, weitere Mauseartige sowie Eich-
hérnchen und Marder sind zu erwarten. Auf Grund fehlender geeigneter Li-
cken und Spalten in der Felswand hat der Standort fir Wildbienen nur eine
untergeordnete Bedeutung. Als nach Bundesartenschutzverordnung streng
geschitzte Arten wurden Zauneidechse (Lacerta agilis), Eisvogel (Alcedo
atthis), Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos), Mittelspecht (Dendrocopus me-
dius), Grauspecht (Picus canus), Grinspecht (Picus viridis), Turmfalke (Falco
tinnunculus) und Wanderfalke (Falco peregrinus) festgestellt. In den Roten
Listen Baden-Wiurttemberg werden die Heuschreckenart Zweipunkt-
Dornschrecke (Tetrix bipunctata, Kategorie 3), die Weinbergschnecke (Helix
pomatia, Kategorie R), die Spinnenarten Dinenspringspinne (Pellenes tri-
punctatus, Kategorie 3) und Clubiona stagnalis (Kategorie 3) sowie die Vo-
gelarten Wanderfalke (Kategorie 1), Baumfalke (Kategorie 3), Flussuferlaufer
(Kategorie 3), Eisvogel (Kategorie 2), Grauspecht (Kategorie 2) und Mittel-
specht (Kategorie 2) aufgefihrt. Insgesamt weisen die ruderalen Sukzessi-
onsflachen im Eingriffsbereich eine gewisse Wertigkeit fir Flora und Fauna
auf.
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Schutzgebiete

Der etwa 300 m entfernte und etwa 18 ha groRe Bereich der ,Kirchheimer
Wasen® ist als Naturschutzgebiet ausgewiesen. Schutzzweck ist die Erhal-
tung des letzten Auwaldrests am Neckars sowie die Sicherung eines wertvol-
len Lebensraums flr zahlreiche gefahrdete und bedrohte Tier- und Pflanzen-
arten. Insbesondere sollen die Wasserflachen wegen ihrer 6kologischen Be-
deutung erhalten und gesichert werden. Beeintrachtigungen und Stérungen
sollen von dem Gebiet ferngehalten werden. Die Verbindung des Biotopkom-
plexes Auenwald - Stillgewasser - FlieRgewasser - Odland ist am Neckar
einzigartig und bietet Lebensraum fur unterschiedlichste Tier- und Pflanzen-
arten. Insbesondere die Vogelwelt ist mit den im Zeitraum 1968 bis 1985
nachgewiesenen 39 regelmafigen und 9 gelegentlichen Brutvogelarten so-
wie 30 Wintergasten und Durchzuglern als artenreich einzustufen. Von den
Brutvogeln sind in der Roten Liste Baden-Wirttemberg die Arten Haubentau-
cher (Podiceps cristatus, Kategorie V), Rebhuhn (Perdix perdix, Kategorie 2),
Eisvogel (Alcedo atthis, Kategorie 2), Neuntdter (Lanius collurio, Katego-
rie 3), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris, Kategorie 1), Teichrohrsan-
ger (Acrocephalus scirpaceus, Kategorie V), Weidenmeise (Parus montanus,
Kategorie 3) und Pirol (Oriolus oriolus, Kategorie V) als selten beziehungs-
weise gefahrdet eingeordnet. Weitere in der Roten Liste Baden-Wurttemberg
aufgeflihrte Arten des Naturschutzgebiets sind Kammmolch (Triturus crista-
tus, Kategorie 3), Gelbbauchunke (Bombina variegata, Kategorie 3), Erdkrote
(Bufo bufo, Kategorie V), Laubfrosch (Hyla arborea, Kategorie 2) und Ringel-
natter (Natrix natrix, Kategorie 3) vor. Auch fir die in den umgebenden
Weinbergen lebende Wechselkrote (Bufo viridis, Kategorie 2) ist die Nutzung
der Amphibientimpel im NSG als Laichgewasser anzunehmen. Kammmolch,
Gelbbauchunke, Wechselkréte, Laubfrosch und die ebenfalls vorkommende
Zauneidechse (Lacerta agilis) sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Nordwestlich des Vorhabensstandortes liegt in etwa 2,2 km Entfernung das
ca. 60 ha groRe Naturschutzgebiet ,Lauffener Neckarschlinge®“. Hier soll die
vom Neckar verlassene Talschlinge als erdgeschichtliches Denkmal erhalten
und darlUber hinaus der ungewohnlich reiche Pflanzenbestand in der natur-
nahen, groRtenteils von Bruch- und Auwald bedeckten Talsohle sowie der
noch kaum veranderte Klebwald auf Muschelkalk mit der typischen Flora und
Fauna erhalten und gefoérdert werden.

Die Naturschutzgebiete ,Kirchheimer Wasen® und ,Lauffener Neckarschlin-
ge“ wurden zu Uberwiegenden Teilen im Rahmen des Aufbaus des europai-
schen okologischen Netzes NATURA 2000 gemaf der Richtlinie 92/43/EWG
zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen vom 21.05.1992 (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) vom Land
Baden-Wirttemberg als Teilflachen des ca. 210 ha groRen Gebiets von ge-
meinschaftlicher Bedeutung ,Neckar zwischen Freiberg und Heilbronn® (Ge-
biets-Nr. 7021-301) vorgeschlagen. Das Gebiet ist als tief eingeschnittenes,
maandrierendes Neckartal mit Restaue und senkrechten Abbruchkanten cha-
rakterisiert. Gemaly Gebietsbogen (Stand 12.11.2001) besteht die Schutz-
wurdigkeit des Gebietes neben den strukturreichen Lebensraumtypen in der
kulturhistorischen Bedeutung als Rest einer vor der Neckarregulierung weit
verbreiteten Vegetation sowie in der geowissenschaftlichen Bedeutung als
starke Eintiefung des Neckars in den Hauptmuschelkalk mit steilen Felsbas-
tionen. Das Gebiet dient dem Schutz der erfassten Lebensraumtypen geman
Anhang | der FFH-Richtlinie, unter anderem den prioritdren Lebensraumty-
pen ,Kalk-Pionierrasen®, Schlucht- und Hangmischwalder* sowie ,Auwalder
mit Erle, Esche und Weide". Flr das Teilgebiet ,Kirchheimer Wasen® werden
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10 ha des prioritdren Lebensraumtyps ,Auwalder mit Erle, Esche und Weide*
ausgewiesen. Die Schwerpunkte flir den Gebietsschutz des FFH-Gebiets
Nr. 7021-301 sind gemall Schreiben der Bezirksstelle fur Naturschutz und
Landschaftspflege Stuttgart vom 31.10.2001 (AZ 8830.160-LB) zu Grunde
gelegt. Ausweisungen zum Schutz von Vogellebensrdumen gemal der
Richtlinie 79/409/EWG bestehen im Untersuchungsgebiet nicht.

Als Landschaftsschutzgebiete sind grof3flachige Bereiche insbesondere ent-
lang des Neckartals westlich und sudlich des Vorhabensstandortes ausge-
wiesen. Der Minimalabstand zum nachstgelegenen Landschaftsschutzgebiet
betragt etwa 300 m.

Geologie und Bodenverhaltnisse

Der Standort befindet sich im Verbreitungsgebiet des Oberen Muschelkalks,
der von jungeren quartdren Deckschichten Uberlagert wird. Der Tunnelaus-
bruch soll in den aus gebankten Kalksteinen mit geringmachtigen Tonmer-
gelzwischenlagen aufgebauten Nodosus-Schichten und Trochitenkalken er-
folgen. Unter der Tunnelsohle setzt sich bis in eine Tiefe von ca. 20 m diese
Wechsellagerung aus Kalksteinen und Mergelschiefern fort. Deren Liegen-
des wird von den Uberwiegend dolomitisch-anhydritischen Schichten des
Mittleren Muschelkalks gebildet. Innerhalb der Gips-Anhydrit-Abfolge des
Mittleren Muschelkalks sind als Auslaugungsrickstande geringméachtige to-
nig-schluffige Residuen eingeschaltet. Die Schichten des Unteren Muschel-
kalks setzen etwa 80 m unterhalb der projektierten Tunnelsohle ein.

Die Felsoberflache verlauft etwa im Niveau der Tunneloberkante. Deren
Lockergesteins-Uberdeckung besteht aus lehmig-kiesigen Hochterrassen-
schottern, tonig-schluffigen Auensedimenten sowie LOR beziehungsweise
LoRlehm. Diese Abfolge ist oberhalb der Lagertunnel im Bereich des Park-
platzes bis etwa 15 m machtig und von einer Aufflllung aus etwa 1 m Kies-
sand und Splitt abgeschlossen.

Aulerhalb des Betriebsgelandes der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH sind vor allem Parabraunerden, Braunerden und Rendzinen entwi-
ckelt. Im Vorhabensbereich an der Steilhangflache sowie im Parkplatzbereich
oberhalb der Lagertunnel sind natirlich entwickelte Béden kaum vorhanden.
Als angeschuttete Deckschichten treten an Hangfu3, Unterhang und Berme
flachgrindige, humusarme, mit Blécken durchsetzte Boden auf. Auch auf der
Hangschulter ist der flr diesen Bereich typische Ldss nur teilweise gewach-
sen zu finden, ansonsten wieder angeschittet. Auf diesen Deckschichten
(Steinbruchabraum) findet eine beginnende Bodenbildung mit Ubergang zur
Rendzina statt. Hinweise auf Altlasten oder Bodenverunreinigungen liegen
nicht vor.
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Gewasser

Grundwasser

Die geklufteten Kalk- und Dolomitgesteine des Oberen und Mittleren Mu-
schelkalks stellen gut durchlassige Grundwasserleiter dar. Als Grundwasser-
stauer sind in diese Abfolge die Tonmergelschiefer der Hassmersheimer
Schichten und die tonig-schluffigen Gips-Anhydrit-Rickstande eingeschaltet.
Die auslaugungsfahigen Sulfatgesteine des Mittleren Muschelkalks fuhren in
der Regel kein Wasser. Lokal kann stérungsgebunden jedoch auch innerhalb
der Gips-Anhydrit-Schichten eine Wasserflihrung auftreten, wie zum Beispiel
im Kuhlturmbereich des GKN Il. Der Untere Muschelkalk weist generell nur
eine sehr geringe Wasserdurchlassigkeit auf. Die stauenden Tonmergellagen
innerhalb der Trochitenkalke und der Nodosus-Schichten kdénnen nieder-
schlagsabhangig auch zur lokalen und temporaren Ausbildung geringméachti-
ger Wasservorkommen oberhalb des Grundwasserspiegels fihren.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH betreibt am Standort derzeit
eine permanente Wasserhaltung, die im Bereich des etwa 200 m entfernten
Brunnen | den Grundwasserstand auf ca. 166 m U. NN absenkt. Dadurch
wird auch die Grundwasserspiegellage im Bereich des geplanten Standort-
Zwischenlagers beeinflusst, im Vergleich zum mittleren Neckarwasserspiegel
liegen die mittleren Grundwasserspiegel hier auf einem tieferen Niveau bei
ca. 167,5 m 4. NN im Bereich des geplanten Eingangsgebaudes und bei ca.
169,3 m . NN im Bereich des Abluftbauwerkes. Es herrscht demzufolge eine
Infiltrationstendenz des Neckar vor, gestitzt auf Messergebnisse sind hier
Schwankungen der Grundwasseroberflache von maximal 1,5 m zu erwarten.
Die FlieRrichtung des Grundwassers verlauft in Richtung der Wasserfassung,
aus dem Bereich des Standort-Zwischenlagers also in ostnorddstliche Rich-
tung. Die Temperatur des im Brunnen | geférderten Grundwassers schwankt
im jahreszeitlichen Gang zwischen 14,5 und 18,5° C. Der hydrochemische
Haushalt des Grundwassers am Standort ist von der karbonatisch-
sulfatischen Zusammensetzung der Gesteine des Muschelkalks gepragt.

Im unbeeinflussten Zustand stellt der Neckar die natirlichen Vorflut des obe-
ren Grundwasserleiters dar. Der mittlere Grundwasserstand ware dann im
Bereich des Standort-Zwischenlagers knapp Uber dem Normalwasserstand
des Neckar bei etwa 170 m . NN zu erwarten. Die Schwankungen und das
Gefalle der Grundwasseroberflache wirden sich auf das Niveau des Neckar-
Wasserspiegels ausrichten.

Bezogen auf einen Durchflussquerschnitt im Aquifer von 500 m? wurde der
Grundwasserdurchfluss unterhalb des Standort-Zwischenlagers auf ca. 2,5
bis 3,7 m3h abgeschatzt. Die Grundwasserférderung nur aus dem Brunnen |
betragt demgegentber ca. 120 bis 150 m?¥h.

Der Standort liegt auBerhalb von Wasserschutzgebieten, die nachstgelege-
nen Gewinnungsanlage (Brunnen ,Au®) befindet sich nérdlich in ca. 1,1 km
Entfernung vom Vorhabensstandort am rechten Neckarufer. Sie dient der
Gemeinde Neckarwestheim als Reserveanlage, da sie ihr Trinkwasser durch
Fernversorgung bezieht. Auf der gegenuberliegenden Neckarseite in Kirch-
heim/Neckar befindet sich in ca. 2 km Entfernung eine weitere Trinkwasser-
gewinnungsanlage.
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Oberflachengewasser

Der Vorhabensstandort befindet sich in einem Abstand von etwa 150 m vom
Neckar, der das Umfeld Richtung Rhein entwassert. Auf Grund der Lage im
Oberwasser der Staustufe Lauffen (Flusskilometer 129) liegt der Normalwas-
serstand des Neckar hier bei ca. 169,7 m . NN und damit 2,8 m unterhalb
Kernkraftwerksnull. In einer Entfernung von 550 m flie3t am nérdlichen Rand
des Standortes des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar der Liebensteiner
Bach dem Neckar zu. Fir den Betrieb der Kernkraftwerksblocke GKN | und
GKN Il wird Kiihlwasser aus dem Neckar entnommen.

Etwa 350 m westlich des Standort-Zwischenlagers befinden sich im Kirch-
heimer Wasen zwei durch Auskiesung entstandene Stillgewasser. Der Grolie
See ist tiefer als 1,5 m und hat Uberwiegend steile Uferbereiche. Er besitzt
eine Verbindung zum Neckar und ist als eutrophes Gewasser einzustufen.
Auch der schmale, langgestreckte Blatt-See ist ein eutropher Baggersee mit
steilen Ufern und einer Wassertiefe von ca. 1,5 bis 2,5 m. Des weiteren be-
finden sich im Kirchheimer Wasen mehrere temporare Kleingewasser von
geringer Wassertiefe.

Klima und Luft

GrofRraumig gehort der Standort zu den warmebegunstigten und trockenen
Landschaften Sudwestdeutschlands. Die mittlere Lufttemperatur betrug in
den Jahren 1994 bis 1999 rund 10,3 °C, die langjahrige mittlere Jahresnie-
derschlagsmenge liegt bei 639 mm. Vorherrschend sind Winde aus westli-
chen sowie, durch die Topographie beeinflusst, siidlichen Richtungen mit
Windgeschwindigkeiten von haufig 1 bis 2 m/s.

Kleinklimatisch fihren die Versiegelungen auf dem Gelande des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar zu einer Lufterwarmung, die Wasserflache des
nahen Neckar und die Gehdlzbestdnde entlang des Flusses wirken dem im
gewissen Umfang puffernd entgegen. Die Offenlandflachen der umliegenden
Acker sind als Frischluft- und Kaltluftentstehungsgebiete wirksam. Der nord-
exponierte bewachsene Steinbruchwand im Bereich des geplanten Ein-
gangsgebaudes des Standort-Zwischenlagers weist gegentber den sonsti-
gen Kernkraftwerksflachen eher kihl-feuchte Bedingungen auf.

Die lufthygienische Situation am Standort ist auf Grund seiner Lage und des
Fehlens industrieller Emittenten als landlich zu charakterisieren, Vorbelas-
tungen resultieren im wesentlichen aus Hausbrand und Verkehr.
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Gerausche und Verkehr

Im Standortbereich ist die Situation der Larmimmissionen durch die
Schallabstrahlung der vorhandenen Kernkraftwerksanlagen, vor allem der
Zellenkihler sowie die weiteren innerbetrieblichen Transport- und Handha-
bungsvorgadnge des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar gepragt.

Die Larmimmissionssituation in der naheren Kernkraftwerksumgebung resul-
tiert aus den Fahrzeugbewegungen auf der Kreisstralle K 1624/2081. Auf der
K 1624/2081 verkehren taglich ca. 5500 Fahrzeuge mit einem LKW-Anteil
von ca. 10 % (Stand 1995). Auf der Basis von taglich 4 700 Fahrzeugen
(Stand 1990) ergibt sich ein nach den Richtlinien fir den Larmschutz an
Stralten (RLS 90) berechneter Schallemissionspegel von 60,7 dB(A).

Landschaft und Erholungsfunktion

Pragend fir das Landschaftsbild im Untersuchungsraum ist eine vom Neckar
in Maandern durchzogene Agrarlandschaft mit Ackern und Weinbergen. Auf
Grund der Topographie sind nur von den Hohenlagen weitreichende Sicht-
beziehungen mdglich. Im unmittelbaren Standortumfeld bereichert und glie-
dert der Auwald des Kirchheimer Wasen das Landschaftsbild und verleiht
ihm einen naturnahen Charakter. Weiter wird das Bild im Untersuchungs-
raum durch lineare Gehdlzbestande sowie die Siedlungen gepragt.

Der Naturndhe dieses Landschaftsbilds steht das Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar mit seinen Baukoérpern gegentiber. Gleiches gilt fir die Masten
der Hochspannungstrasse, die vom Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
nach Sidwesten abgeht. Die Fernwirkung dieser technischen Bauwerke ist
weitreichend, wird aber im Kernkraftwerksbereich durch die Lage innerhalb
des Steinbruches abgemildert.

Das Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar befindet sich im weiteren Umfeld
der Wohnbebauung der angrenzenden Gemeinden. Daher dienen die umge-
benden Flachen in geringem Malde auch der Erholung. Entlang des Neckar
verlduft ein Wander- und Radweg. Des weiteren ist im Kirchheimer Wasen
ein zeitweiser Aufenthalt von Naturbeobachtern zu unterstellen. Auf dem Ne-
ckar verkehren Fahrgastschiffe und Sportboote. Der Neckar sowie der Grofl3e
See und der Blatt-See werden von Anglern genutzt.

Kultur- und Sachgiiter

Kultur- und Sachguter im Sinne von ausgewiesenen Bau- oder Bodendenk-
malern sind im Bereich des geplanten Standort-Zwischenlagers und der na-
heren Umgebung nicht vorhanden.
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Strahlenexposition am Standort durch den Betrieb anderer Anla-
gen oder Einrichtungen

Im Nahbereich des Standorts betragt die aus dem Betrieb anderer Anlagen
oder Einrichtungen durch konservative Addition der Einzeldosen aller Exposi-
tionspfade rechnerisch resultierende Strahlenexposition insgesamt maximal
0,2036 mSv/a. Hierbei ist zu berlicksichtigen, dass flir das Interimslager kein
Parallelbetrieb mit dem voll belegten Standort-Zwischenlager zu unterstellen
ist und dass die jeweils unguinstigsten Aufpunkte der einzelnen Expositions-
pfade raumlich nicht zusammenfallen.

Ermittlung und Beschreibung der betriebsbedingten Umweltaus-
wirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bei der Untersuchung der betriebsbedingten Umweltauswirkungen werden
sowohl der bestimmungsgemale Betrieb als auch Storfalle berticksichtigt.

lonisierende Strahlung

Beim Wirkfaktor Direktstrahlung werden die Strahlungsarten betrachtet, die
auf direktem Weg oder als Streustrahlung zu einer Strahlenexposition fihren.
Die zu bericksichtigenden Direktstrahlungsarten sind Gamma- und Neutro-
nen-Strahlung, da die Alpha- und Betastrahlung durch die Behalterwand ab-
geschirmt wird. Die emittierte Gamma- und Neutronenstrahlung wird durch
die Behalter- und Lagertunnelwande abgeschwacht. Mit zunehmendem Ab-
stand wird die aus der Direktstrahlung resultierende Strahlenexposition ge-
ringer.

Maogliche Emissionen radioaktiver Stoffe aus dem Standort-Zwischenlager in
Form von Aktivitatsfreisetzungen aus dem Behalterinneren, Mobilisierung
auRerer Kontaminationen und Verbreitung aktivierter Teilchen werden hin-
sichtlich ihrer Relevanz, zur Strahlenexposition beizutragen, betrachtet.

Im bestimmungsgemafRen Betrieb des Standort-Zwischenlagers fallen im
Kontrollbereich feste radioaktive Abfélle in Form von zum Beispiel Wischtest-
proben, Reinigungsmaterialien und Kleinteile an. Flissige radioaktive Abfalle
kénnen im Kontrollbereich als Reinigungs-, Tropf- und Kondenswasser sowie
vom Handwaschbecken entstehen. Bei einer Druckentlastung des Sperr-
raums zwischen zwei Behalterdeckeln eines Transport- und Lagerbehalters
kénnen gegebenenfalls in geringem Umfang gasférmige radioaktive Stoffe
anfallen. Aktivitdts- und handhabungsbedingt werden hieraus keine umwelt-
relevanten Auswirkungen flr die Umgebung - auch nicht bei unterstellter
Freisetzung des gesamten Sperrrauminventars - resultieren.

Im Brandfall sind kontaminierte Loschwasser sowie deren Austrag aus dem
Standort-Zwischenlager nicht zu besorgen, da nur sehr geringe Brandlasten
vorhanden sind und bei den gepriften Brandszenarien keine Aktivitatsfrei-
setzungen zu erwarten sind.
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Luftschadstoffe und Schall

Die Ein- und Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter erfolgt mit Stra-
Renfahrzeugen. Dadurch treten Uber die Betriebszeit verteilt in begrenztem
Umfang Emissionen von Luftschadstoffen wie Stickoxide, Schwefeldioxid,
Kohlenmonoxid, Ruf® und Benzol sowie von Schall auf. Auf Grund der gerin-
gen Anzahl solcher Vorgange sind diese Wirkfaktoren als unerheblich aus-
zugliedern. Da nur geringe Brandlasten vorhanden sind, kbnnen Brandereig-
nisse mit relevanten Luftschadstoffemissionen ausgeschlossen werden.

Schallimmissionen durch den Naturzug im Lagerbereich und die Liftungsan-
lagen fur Funktionsrdume sind hinsichtlich ihrer Wahrnehmbarkeit au3erhalb
des Standort-Zwischenlagers vernachlassigbar.

Wéarme

Die Transport- und Lagerbehélter geben Warme an die Umgebung (Luft und
Boden) ab. Insgesamt wird bei vollstandiger Belegung des Standort-
Zwischenlagers die Warmefreisetzung auf 3,5 MW begrenzt.

Licht

Das Eingangsgebaude sowie das Abluftbauwerk und die jeweilige Umge-
bung werden nachts beleuchtet. Da sich die Gebaude auf dem Gelande des
Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar befinden, unterliegen die Flachen be-
reits durch die vorhandene betriebliche Beleuchtung dem Einfluss von Licht-
immissionen. Fur den Betrieb des Standort-Zwischenlagers wird die Beleuch-
tungssituation nicht wesentlich verandert, so dass auf den umliegenden Fla-
chen keine relevanten zusatzlichen Lichtimmissionen auftreten.

Abwasser

Konventionelle Abwasser fallen in den Sanitareinrichtungen des Standort-
Zwischenlagers an und werden Uber die Kanalisation des Gemeinschafts-
kernkraftwerks Neckar an die offentliche Schmutzwasserkanalisation abge-
geben. Im Brandfall sind Auswirkungen auf Gewasser durch Ldschwasser
nicht zu besorgen, da nur sehr geringe Brandlasten vorhanden sind und dar-
Uber hinaus das Loschwasser nicht unkontrolliert versickert, sondern im Re-
genwasserableitungssystem zuriickgehalten werden kann. Insgesamt kommt
es durch konventionelle Abwasser nicht zu relevanten Wirkungen auf die
Schutzgter.

Abfalle

Wahrend des Betriebs des Standort-Zwischenlagers fallen gewerbliche Sied-
lungsabfalle an.
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Betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Mensch

lonisierende Strahlung

Fir die Ermittlung der Strahlenexposition an verschiedenen Aufpunkten in
der Umgebung des Standort-Zwischenlagers wurden unter Zugrundelegung
der maximalen mittleren Oberflachendosisleistung eines Behélters von
0,45 mSv/h und voller Belegung des Standort-Zwischenlagers Rechnungen
mit dem Monte-Carlo-Programm MCNP-4B durchgefihrt.

Die Umgebung aulerhalb der Strahlenschutzbereiche des Standort-
Zwischenlagers ist bis zum Anlagensicherungszaun Uberwachungsbereich
des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar. Dessen Betriebsgelénde ist auch
auBerhalb des Uberwachungsbereichs zutrittsbeschrankt. Auf den Freifla-
chen in der unmittelbaren Nahe des Standort-Zwischenlagers werden sich
nicht nach § 54 StrISchV als beruflich strahlenexponiert eingestufte Personen
in der Regel nur kurzzeitig aufthalten, da sich hier keine Dauerarbeitsplatze
befinden. Bei voller Belegung des Standort-Zwischenlagers mit Behaltern ei-
ner maximalen mittleren Dosisleistung kann direkt vor den Toren des Ein-
gangsgebdaudes bei einer unterstellten Aufenthaltszeit von 2 000 h/a aus dem
Standort-Zwischenlager eine effektive Dosis von ca. 6 mSv/a resultieren. Der
Wert von 1 mSv/a wird ab einer Entfernung von ca. 15 m unterschritten. Die
nachstgelegenen standig besetzten Arbeitsplatze fir Kernkraftwerkspersonal
(Feuerwehr) sind ca. 70m vom Eingangsgebaude des Standort-
Zwischenlagers entfernt. An der dem Abluftkamin zugewandten Seite des
Verwaltungsgebaudes 6 UYA betragt die unter den genannten Randbedin-
gungen ermittelte effektive Dosis weniger als 0,001 mSv/a.

Am ungunstigsten offentlich zuganglichen Aufpunkt an der Sicherungszaun-
anlage in etwa 100 m Abstand sudoéstlich vom Eingangsgebdude resultiert
aus dem Betrieb des Standort-Zwischenlagers flir Einzelpersonen der Bevél-
kerung bei voller Belegung des Standort-Zwischenlagers eine Strahlenexpo-
sition von ca. 0,009 mSv/a. Unter der konservativen Annahme einer um 30 %
erhéhten Oberflachendosisleistung der Behalter betragt die maximale Strah-
lenexposition der Bevdlkerung ca. 0,012 mSv/a. Zusatzlich ist an Aufpunkten
fur Einzelpersonen der Bevolkerung die radiologische Vorbelastung geman
Abschnitt G.11.2.1.10 zu berlcksichtigen. Die Strahlenexposition wird unter
der konservativen Annahme berechnet, dass sich ein Mensch am ungins-
tigsten Aufpunkt ganzjahrig und ganztagig aufhalt. Da in den Bereichen un-
mittelbar auRerhalb des Sicherungszauns keine Flachennutzungen oder Er-
holungseinrichtungen vorhanden sind, die einen Daueraufenthalt erwarten
lassen, wird die tatsachliche Aufenthaltsdauer von Landwirten oder Erho-
lungssuchenden weit unter den angenommenen 8 760 Stunden pro Jahr lie-
gen.

Die radioaktiven Stoffe sind in den Transport- und Lagerbehaltern sicher ein-
geschlossen. Auf Grund der spezifizierten und verifizierten Eigenschaften
des Behalterdichtsystems sind wahrend der Lagerzeit keine radiologisch re-
levanten Emissionen radioaktiver Stoffe aus den Behaltern zu erwarten. Aus
den hypothetischen, unter Beriicksichtigung der spezifizierten Leckagerate
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beider Barrieren des Doppeldeckeldichtsystems der Transport- und Lagerbe-
halter und der maximal mdglichen Aktivitatskonzentration flliichtiger Nuklide
im Behalterinnenraum rechnerisch ermittelten Freisetzungen sowie aus Akti-
vitdtskonzentrationen aufRerhalb der Behalter durch Aktivierung der Tunnel-
luft im Neutronenfluss wurde nach den Ubergangsvorschriften des § 117
Abs. 16 StrISchV die Strahlenexposition in der Umgebung berechnet. Daraus
ergeben sich am ungunstigsten Aufpunkt fiir Referenzpersonen messtech-
nisch nicht nachweisbare effektive Dosen und Organdosen von maximal
1+ 10™ mSv/a. Auch mégliche, sehr geringe Aktivititskonzentrationen in der
Abluft durch Aktivierung von Staubpartikeln oder biologisch transportierter
Masse (Insekten) fuhren zu nur unerheblichen radiologischen Auswirkungen.

Vor Einlagerung in das Standort-Zwischenlager wird bei der Behalterabferti-
gung im Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar sichergestellt, dass fir nicht
festhaftende Oberflachenkontaminationen die Werte von 4,0 Bg/cm? fiir Beta-
und Gamma-Strahler sowie von 0,4 Bg/cm? fir Alpha-Strahler gemittelt Gber
300 cm? Oberflache eingehalten werden. Aus einer Ablésung solcher aul3e-
ren Kontaminationen des Behalters und ihrem Austrag mit dem Abluftstrom
aus den Lagerbereichen kénnen keine wesentlichen Beitrage zur Aktivitats-
konzentration in der Umgebung und damit keine relevanten Dosisbeitrage
resultieren.

Wahrend des Betriebs des Standort-Zwischenlagers ist mit Wischtestproben
sowie bei Einlagerungen mit ca. 0,01 m® und bei Auslagerungen mit ca.
0,1 m?3 festen radioaktiven Abfallen pro Behalter zu rechnen. Bei Instandhal-
tungsarbeiten an den technischen Einrichtungen innerhalb des Kontrollbe-
reichs sind monatlich ca. 0,1 m® feste radioaktive Abfélle zu erwarten. Die
festen Abfalle werden in verschlossenen Rollreifenfassern im Behaltervorbe-
reitungsbereich des Standort-Zwischenlagers aufbewahrt. Als flissige radio-
aktive Abwasser fallen jahrlich Reinigungswéasser im Umfang von ca. 500 |
und zusatzlich ca. 200 | pro auszulagerndem Behalter sowie Abwasser aus
dem Handwaschbecken im Raum ,Sammeltank® an. Daruber hinaus wird
Tropfwasser von Transportfahrzeugen in der Eingangshalle sowie eventuell
auftretendes Kondenswasser mittels eines mobilen Saugers aufgenommen.
Die in der Eingangshalle anfallenden fliissigen Abfalle werden in zwei Tanks
und die aus der Behalterreinigung stammenden in vier Tanks mit je 1 m?
Fassungsvermogen gesammelt. Da nur geringe Aktivitatsgehalte zu erwarten
sind, kann nach den erforderlichen Messungen voraussichtlich ein erhebli-
cher Anteil der Abfalle aus der atomrechtlichen Aufsicht entlassen werden.
Die verbleibenden radioaktiven Abfalle werden an das Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar abgegeben und zusammen mit den dort in viel groReren
Mengen anfallenden Abfallen entsorgt.

Bei einer Abgabe der radioaktiven Abfélle an das Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar sind bei dem zu erwartenden nur geringen Aktivitatsinventar
und den geringen Mengen erhebliche Umweltauswirkungen auszuschlief3en.
Aus dem Umgang mit diesen betrieblichen Abféllen im Standort-
Zwischenlager resultieren keine relevanten Beitrage zur Strahlenexposition in
der Umgebung. Auch sind brandbedingte Aktivitatsfreisetzungen aus Abfall-
behaltern unwahrscheinlich und in der H6he unbedeutend.

Insgesamt sind im Bereich der nachstgelegenen Ortschaften im Umfeld des
Standort-Zwischenlagers Auswirkungen durch Strahlenexposition auf An-
wohner schon auf Grund der Entfernung auszuschlie3en.
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Nach den Ergebnissen der Storfallbetrachtungen gemalR Abschnitt
G.IV.2.2.12 und G.IV.2.2.13 ist die mechanische Integritat der Behalter bei
allen Storfallen gewahrleistet. Fiur die Strahlenexposition nach Auslegungs-
storfallen wurden fir einen Behalter entsprechend den Ubergangsvorschrif-
ten des § 117 Abs. 17 StrISchV effektive Dosis- und Organdosiswerte deut-
lich unter 10 mSv ermittelt. Hier ergibt sich gegeniiber dem bestimmungs-
gemalen Betrieb keine messbare Erhéhung der Strahlenexposition in der
Umgebung. Die entsprechend Abschnitt G.IV.2.2.13.3 untersuchten Ereig-
nisse sind auf Grund ihrer geringen Eintrittshaufigkeit von unter 10°%/a nicht
auslegungsbestimmend. Die bei diesen Szenarien auftretenden mechani-
schen und thermischen Belastungen der Transport- und Lagerbehalter sind
durch die Behalterauslegung abgedeckt, die Dichtheit des Doppeldeckel-
dichtsystems bleibt dabei unberuhrt. Somit ist nach den betrachteten Ereig-
nissen kein erhdhter Beitrag zur Strahlenexposition in der Umgebung zu er-
warten.

Insgesamt ergibt sich aus den fur Aufpunkte in der unmittelbaren Umgebung
mit den beschriebenen Randbedingungen berechneten Strahlenexpositionen
im bestimmungsgemaflen Betrieb, nach Auslegungsstorfallen und den be-
trachteten nicht auslegungsbestimmenden Ereignissen, dass Gebiete in gro-
Rerer Entfernung wie das ca. 70 km sUdwestlich gelegene Frankreich und
das ca. 180 km stidostlich entfernte Osterreichische Staatsgebiet nicht von
erheblichen radiologischen Umweltauswirkungen des Vorhabens betroffen
sein werden.

In Abschnitt G.IV.2.4 sind fiir das ebenfalls unterstellte Ereignis des absicht-
lich herbeigeflihrten Absturzes eines Verkehrsflugzeugs auf das Standort-
Zwischenlager mit der einwirkungsbedingt erh6hten Leckagerate betroffener
Transport- und Lagerbehalter und den daraus berechneten Freisetzungen
Uber sieben Tage die nach den Storfallberechnungsgrundlagen ermittelten
Strahlenexpositionen in der ndheren Umgebung angegeben. Mit zunehmen-
dem Abstand nehmen diese Strahlenexpositionen weiter ab. Demnach sind
auch nach dem so analysierten Absturzszenario auf Grund der Lagebezie-
hungen zum benachbarten Ausland keine erheblichen grenziberschreiten-
den Umweltauswirkungen zu erwarten. Im Ereignisfall werden gemafly Ab-
schnitt G.IV.2.4 die radiologischen Auswirkungen insbesondere von dem
Zeitraum bestimmt sein, der fur die Reduzierung und Beendigung von Frei-
setzungen aus betroffenen Transport- und Lagerbehaltern benétigt wird.

Konventionelle Abfalle

Neben den radioaktiven Abfallen fallen jahrlich ca. 2 500 kg konventionelle
gewerbliche Siedlungsabfalle, 500 kg Papier und Pappe sowie ca. 500 kg
gemischte Materialien wie Stral3enreinigungsabfalle oder nichtchlorierte Ma-
schinen-, Getriebe- und Schmierdle an, die mit den Abfdllen des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar entsorgt werden. Bei einer ordnungsgemalfien
Zufihrung zu geeigneten Entsorgungsanlagen sind bereits auf Grund der ge-
ringen Mengen erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt auszuschlie3en.
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Flora, Fauna und Biotope

lonisierende Strahlung

Inwieweit Flora und Fauna durch ionisierende Strahlung betroffen sind, kann
mangels schutzgutspezifischer Wirkkriterien quantitativ nicht dargestellt wer-
den. Fur eine Wichtung der Strahlenwirkung der verschiedenen Strahlungs-
arten auf Tiere und Pflanzen sind keine spezifischen Strahlungswichtungs-
faktoren verfugbar. Es kann jedoch unterstellt werden, dass sich die Unter-
schiede zwischen der Wirkung locker und dicht ionisierender Strahlung bei
allen Lebewesen ahnlich auswirken. In einem vereinfachten Ansatz wird
deshalb davon ausgegangen, dass eine Ubertragung der fiir den Menschen
berechneten effektiven Dosen auf Tiere und Pflanzen nicht zu einer wesentli-
chen Unterschatzung von Auswirkungen flihren kann. Im Hinblick auf die
Strahlensensitivitdt von Lebewesen ist bekannt, dass Saugetiere zu den
empfindlichsten Organismen gehoéren, wahrend beispielsweise Insekten und
Pflanzen als weniger empfindlich gelten. Zu bericksichtigen ist jedoch, dass
fur Fauna und Flora grundsatzlich héhere Expositionen durch Direktstrahlung
als fur den Menschen moglich sind, da sich die Tiere und Pflanzen auf dem
Betriebsgelande auch in flir Menschen unzuganglichen oder mit Aufenthalts-
beschrankungen versehenen Bereichen dauerhaft aufhalten oder ansiedeln
kénnen.

Das Umfeld des Standort-Zwischenlagers auf dem Gelande des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar besitzt auf Grund der bestehenden Nutzungen
(Versiegelung, Bebauung, betriebliche Tatigkeiten) nur eingeschrankte Be-
deutung als Lebensraum. Das Innere des Standort-Zwischenlagers ist auf
Grund der Offnungsquerschnitte in den Schutzgittern von 20 x 20 mm nur fiir
entsprechend kleine Tiere zuganglich. Ein Aufenthalt von Einzelindividuen
innerhalb des Standort-Zwischenlagers oder von Bodenbewohnern in der
unmittelbaren Umgebung des Eingangsgebaudes oder von flugfahigen Tie-
ren auf dem Abluftbauwerk ist nicht grundsatzlich auszuschlieRen. Insbeson-
dere konnen sich thermophile Mikroorganismen oder Insekten bevorzugt in
der Nahe der Behalter aufhalten und somit einer erhéhten Strahlenexposition
ausgesetzt sein. Innerhalb des Standort-Zwischenlagers wirken jedoch das
fehlende Nahrungsangebot und die Oberflachentemperaturen von Behéltern
und Bauwerksteilen auf Aufenthaltsdauer und Vermehrung limitierend. Ein-
zelne Kleintiere kénnen sich im Bereich einer Dosisleistung von etwa
0,5 mSv/h an der Behalteroberflaiche beziehungsweise bis ca. 3 » 10° mSv/h
an der Oberkante des Abluftkamins aufhalten. Unmittelbar vor den Toren des
Eingangsgebaudes konnen Tiere einer Dosisleistung bis etwa 0,0025 mSv/h
beziehungsweise Pflanzen und Tiere auf dem Dach des Eingangsgebaudes
bis ca. 3 * 10° mSv/h ausgesetzt sein.

Hinsichtlich der Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen durch die Direktstrah-
lung ergibt sich aus der Hohe der moglichen Strahlenexposition, dass insbe-
sondere bei den realistisch zu unterstellenden Standortgegebenheiten von
keinen akuten Schadigungen von Organismen auszugehen ist. Bei einem
Daueraufenthalt von Einzelindividuen von Kleinlebewesen innerhalb der La-
gerbereiche sind Langzeitwirkungen, vor allem Mutationen, durch die Strah-
lenexposition dagegen nicht auszuschlieRen. Die maximal mogliche Aufent-
haltszeit ergibt sich bei den zu betrachtenden Tieren im wesentlichen aus de-
ren Lebenserwartung, jedoch sind schon wegen der fehlenden Lebensraum-
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eignung im Inneren des Standort-Zwischenlagers sowie der Lebensgewohn-
heiten der Tiere nur Aufenthalte von kurzer Dauer anzunehmen. Von einer
Gefahrdung des lokalen Bestandes einer Art ist nicht auszugehen. Konkrete
Hinweise darauf, dass in der Umgebung des Standorts vorkommende be-
sonders schitzenswerte oder seltene Arten das Innere des Standort-
Zwischenlagers als bevorzugten Lebensraum wahlen und dadurch einem er-
hoéhten Risiko ausgesetzt sein werden, liegen nicht vor. Entsprechende Auf-
falligkeiten konnen bei Inspektionen des Standort-Zwischenlagers gegebe-
nenfalls verifiziert und gegebenenfalls die Ansiedlung von Populationen
durch geeignete MaRnahmen verhindert werden.

Im bestimmungsgemaflen Betrieb, bei Auslegungsstorfallen und bei den be-
trachteten Ereignissen mit geringer Eintrittshaufigkeit sind relevante Auswir-
kungen auf Flora und Fauna durch Freisetzungen von radioaktiven Stoffen
beziehungsweise deren Austrag aus den Lagertunneln nicht zu unterstellen.
Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen sind durch die entsprechenden Be-
trachtungen zu den Auswirkungen auf den Menschen weitgehend abdeckend
beschrieben. In Tieren ist gegeniiber dem Menschen infolge anderer Aufent-
haltsorte und Nahrungszusammensetzung eine hdhere Anreicherung von
Radionukliden zwar grundsétzlich moglich. Aus der Hohe der mdglichen
Strahlenexposition des Menschen ergibt sich aber, dass insbesondere bei
den realistisch zu unterstellenden Gegebenheiten weder von akuten Schadi-
gungen der Organismen noch von Beeintrachtigung der Populationen im
Standortumfeld auszugehen ist.

Insgesamt sind auch nach den untersuchten Storfallereignissen keine Effekte
auf Okosysteme zu erwarten.

Wéarme

Die in G.I1.2.2.2.3 beschriebenen Temperaturanderungen in den oberfla-
chennahen Bodenschichten sind klein gegenlber den dort gegebenen nattr-
lichen jahreszeitlichen Einflissen. Veranderungen der bisher eher kuhl-
feuchten Standortauspragung im Bereich der unmittelbar angrenzenden
Steilwand und in den tieferen Schichten des Léssbodens oberhalb der Tun-
nel mit Auswirkungen auf tiefwurzelnde Pflanzen und bodenbewohnende Tie-
re sind mdglich. In Abhangigkeit von den sich langfristig einstellenden veran-
derten Standortbedingungen findet eine Verschiebung des Pflanzenarten-
spektrums und der daran angepassten Tierarten statt. Oberhalb der Lager-
tunnel kann sich lokal gegebenenfalls eine flr eher trocken-warme Bedin-
gungen charakteristische Vegetationszusammensetzung und Biotopauspra-
gung mit entsprechendem Tierarteninventar einstellen. Unter Umstanden
kénnten die im Pflanzen- und Tierartenbestand der naheren Umgebung be-
reits vorkommenden warmeliebenden Arten trockener Standorte kleinrdumig
neuen Lebensraum finden. Eine Besiedlung des Felsen unterhalb und neben
der Tunnel ist jedoch nicht zu unterstellen. Insgesamt sind auf Grund der nur
geringen Intensitat und Ausdehnung der Bodenerwarmung erhebliche Aus-
wirkungen auf Flora und Fauna nicht zu besorgen.
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Boden

lonisierende Strahlung

Die Direktstrahlung hat keinen Einfluss auf die Beschaffenheit von unbelebter
Materie und fuhrt zu keiner relevanten Aktivierung von Bodenbestandteilen.
Wie in Abschnitt G.11.2.2.2.1 erlautert, sind relevante Umweltauswirkungen
durch Aktivitatsfreisetzungen oder Kontaminationen nicht zu unterstellen. Ei-
ne Betroffenheit des Bodens kann somit ausgeschlossen werden.

Wéarme

Zur Abschatzung der Temperaturverhaltnisse im Untergrund wurden statio-
nare thermische Berechnungen mit dem Finite-Elemente-Programm ANSYS
durchgeflihrt. Das zweidimensionale Modell bildet den Warmetransport durch
Konvektion, Warmestrahlung und Warmeleitung ab. Die Prognose der Tem-
peraturentwicklung im Boden sowie im Grundwasser (siehe G.I1.2.2.2.4) ver-
nachlassigt meteorologische Einflisse und basiert auf den Randbedingungen
einer Vollbelegung des Standort-Zwischenlagers sowie einer maximalen
Warmeleistung von 1,75 MW pro Tunnel. Diese Warme wird fast vollstandig
mit dem Kiihlluftstrom durch den Kamin an die Atmosphéare und nur zu einem
geringen Teil (weniger als 2 % der Zerfallsleistung) durch die Tunnelwande in
das umgebende Gebirge abgefihrt.

Bei einer Bodenuberdeckung im vorderen Tunnelbereich von ca. 5 m und im
mittleren und hinteren Tunnelbereich von bis ca. 15 m wird in einer Tiefe von
5 m unter Gelandeoberkante eine Erwarmung um bis ca. 15 K, in einer Tiefe
von ca. 2 m um bis ca. 6 K, in einer Tiefe von ca. 1 m von bis 2 K bis 4 K und
im Bereich der obersten Bodenschicht von weniger als 1 K prognostiziert.
Diese sich langsam einstellenden Temperaturerhbhungen liegen an der
Oberflache im natirlichen Schwankungsbereich der Temperaturen oberfla-
chennaher Bodenschichten. Direkt unterhalb der Tunnelsohle sind als Maxi-
malwerte Erhdhungen der Felstemperaturen bis ca. 40 K zu erwarten, die
nach der Tiefe abnehmen und in einem Abstand >20 m nur noch wenige Kel-
vin betragen.

Da die fur die Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion relevanten Fak-
toren (zum Beispiel Textur, Carbonatgehalt) durch das prognostizierte Aus-
maf der Erwarmung nicht verandert werden, sind Auswirkungen auf diese
Bodenfunktionen auszuschlieflen. Im Hinblick auf die Lebensraumfunktion
wird die Temperaturerh6hung zu einer verstarkten Verdunstung des Boden-
wassers und somit zu trockeneren Standortbedingungen fuhren. Das im
Parkplatzbereich Gber dem L6R aufgefiilite Substrat ist weder naturnah noch
selten oder landesgeschichtlich bedeutsam.

Insgesamt sind somit keine relevanten temperaturbedingten Veranderungen
der Bodenbeschaffenheit zu erwarten. Es ist zu dem zu berlcksichtigen,
dass die maximale Warmefreisetzung von 3,5 MW Uber die beantragte Ge-
samtbetriebszeit des Standort-Zwischenlagers nur fir einen vergleichsweise
kurzen Zeitraum gegeben sein wird.
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Wasser

lonisierende Strahlung

Die Direktstrahlung hat keinen Einfluss auf die Beschaffenheit von unbelebter
Materie und fuhrt zu keiner relevanten Aktivierung von Wasserbestandteilen.
Wie in Abschnitt G.11.2.2.2.1 erlautert, sind relevante Umweltauswirkungen
durch Aktivitatsfreisetzungen oder Kontaminationen nicht zu unterstellen. Ei-
ne Betroffenheit des Grundwassers oder von Oberflachengewassern kann
somit ausgeschlossen werden.

Warme

Ausgehend vom Grundwasserdurchfluss im Oberen Muschelkalk unterhalb
der Tunnelsohle resultiert rechnerisch unter der Annahme, dass samtliche
von den Behaltern an den Untergrund abgegebene Warme durch das darun-
ter zirkulierende Grundwasser aufgenommen und abtransportiert wird, eine
Erwarmung des betroffenen Grundwasser-Teilstroms von bis ca. 4 K. Zusatz-
lich kann der Grundwasserstrom um zusatzlich ca. 1 K durch Sickerwasser
aus dem Drainagesystem der Tunnelréhren erwarmt werden, das ebenfalls
dem Grundwasser zuflief3t. Die insgesamt daraus resultierende Temperatur-
anderung im allseitig angestromtem Brunnen 1 auf dem Kernkraftwerksge-
lande wird auf etwa 0,1 K abgeschatzt. In Abhangigkeit von den auch klein-
raumig variierenden Parametern Grundwasserdurchflussmenge und Flie3ge-
schwindigkeit ist entsprechend der jeweiligen lokalen Ausbildung des Aqui-
fers unterhalb des Standort-Zwischenlagers eine weitere Angleichung von
Grundwasser- und Felstemperaturen denkbar, aus der dann auch eine gro-
Rere abstromseitige Temperaturerhéhung resultieren kann.

Bei einer Erwarmung kann sich grundsatzlich auch die chemische und biolo-
gische Beschaffenheit des Grundwassers verandern. Im Bereich des er-
warmten Wassers ist infolge des geringfiigig erhéhten Ldslichkeitsprodukts
eine erhdhte lonenkonzentration moglich, die durch Ausfallung der geldsten
Produkte mit abnehmender Temperatur wieder abnimmt. Im Hinblick auf An-
zahl, Artzusammensetzung sowie Stoffwechselaktivitat der im Grundwasser
lebenden Mikroorganismen kann es zu Veranderungen kommen. Hier kon-
nen beispielsweise ein erhdohter Sauerstoffverbrauch, unvollstandige Abbau-
prozesse oder die Anreicherung von Zwischenprodukten auftreten, die wie-
derum die Lebensbedingungen der Mikroorganismen beeinflussen. Da sol-
che Veranderungen nicht nur von den sich tatsachlich einstellenden Grund-
wassertemperaturen, sondern unter anderem von der Grundwasserbeschaf-
fenheit (stoffliche Zusammensetzung, Stoffwechselvorgange von Mikroorga-
nismen etc.) abhangig sind, lasst sich ihr Ausmalfd nur Uberschlagig prognos-
tizieren. Die sich betriebsbegleitend langfristig einstellenden Temperaturver-
haltnisse des Untergrundes und gegebenenfalls daraus resultierende chemi-
sche oder mikrobiologische Veranderungen im Grundwasser sollen deshalb
im Rahmen eines mit dem Landkreis Ludwigsburg abgestimmten Grundwas-
ser-Monitorings Uberwacht werden.

Auf Grund der bestehenden Wasserhaltungsmallnahmen am Kernkraft-
werksstandort ist eine Verlagerung erwarmtem Grundwassers mit dem
Abstrom und damit die Ausbildung einer Warmefahne Richtung Neckar nicht
gegeben. Auch fur den Fall einer Einstellung der derzeitigen Grundwasser-
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férderung sind Auswirkungen auf die Wasserbeschaffenheit des Neckar nicht
zu besorgen. Dies ergibt sich nicht nur aus dem Abstand, sondern auch aus
einem Vergleich der Volumenstrome. In jedem Fall ist eine Betroffenheit im
Umfeld bestehender Wasserférderungen entfernungsbedingt auszuschlie-
Ben. Auf Grund der hydrogeologischen Standortverhalinisse sind erhebliche
Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern, wie
zwischen Grundwasser und Biotopen, nicht zu besorgen.

Klima, Luft

lonisierende Strahlung

Wie bereits fir den Menschen in Abschnitt G.11.2.2.2.1 dargestellt, kommt es
durch Direktstrahlung und radioaktive Stoffe nicht zu einer radiologisch rele-
vanten Aktivierung von Luftbestandteilen. Veranderungen ihrer Beschaffen-
heit sind daher nicht zu besorgen.

Warme

Die Warmeabgabe des Standort-Zwischenlagers betragt insgesamt maximal
3,5 MW und erfolgt Gberwiegend Uber das Abluftbauwerk im Bereich des
Parkplatzes. Infolge der unterirdischen Lage der Lagerbereiche und der
Warmeabfuhr Gber Naturkonvektionsstrémung sind Emissionen Uber die
Oberflachen des Eingangsgebdudes zu vernachlassigen. Die unmittelbare
Warmeabfuhr in die Atmosphare Gber die Abluft fiihrt bei einer zu Grunde ge-
legten Zweitagesmitteltemperatur von 29 °C zu einer maximalen Ablufttem-
peratur von 55 °C. Die erwdrmte Luft steigt aus dem 18 m hohen Abluftbau-
werk auf und vermischt sich dann mit der kiihleren Umgebungsluft. Daher ist
eine bodennahe Erhdéhung der Lufttemperatur nicht zu erwarten. Innerhalb
des Gelandes des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar ist das lokale Klima
bereits durch die Bebauung und sonstige Warmequellen vorgepragt, so dass
eine erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Klimas ausgeschlossen werden
kann. Auch gelandeklimatische Veranderungen auflerhalb des Standortes
sind auf Grund der geringen Warmeleistung nicht zu besorgen.

Landschaft und Erholungsfunktion

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers fiihrt nicht zu Auswirkungen auf
das Landschaftsbild oder die Erholungsnutzung im Umfeld des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar.

Kultur- und sonstige Sachguter

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers fiihrt nicht zu Auswirkungen auf
Kultur- und Sachgulter auf’erhalb des Gelandes des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar.
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Wechselwirkungen

Das Wirkungsgeflige des Naturhaushalts sowie mogliche Auswirkungen auf
die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind bereits Gegenstand
der schutzgutbezogenen Betrachtungen. Zusatzliche Auswirkungen durch
Beeintrachtigungen der Wechselwirkungen sind auch unter Bertcksichtigung
moglicher Kumulations-, Synergie- und Verlagerungseffekte nicht abzuleiten.

Ermittlung und Beschreibung der bau- und anlagebedingten Um-
weltauswirkungen

Als bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren werden die Wirkungen betrachtet,
die zum einen temporar wahrend der BaumalRnahmen zum Erstellen der
Bauwerke zum anderen dauerhaft durch den Bestand der Baukdrper verur-
sacht werden.

Bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren

Das Standort-Zwischenlager besteht aus zwei in Ost-West-Richtung verlau-
fenden Lagertunneln, einem Eingangsgebaude, einem Abluftbauwerk und ei-
nem Fluchtbauwerk. Die beiden parallel verlaufenden Lagertunnel weisen ei-
ne Lange von ca. 82 m beziehungsweise 90 m, eine Breite von ca. 14 m und
eine Hoéhe von ca. 17,25 m auf. Das Eingangsgebdude hat eine Lange von
ca. 68,5 m, die Eingangshalle eine Breite von ca. 17 m und der Sozialtrakt
von 12,6 m. Die Hohe des Eingangsgebaudes betragt maximal 16,5 m, der
Durchmesser des Abluftkamins ca. 7 m und seine Hohe ca. 18 m Uber Ge-
ldndeoberkante. Am Boden des Abluftbauwerks dient ein ca. 180 m® grofRes
Becken dem Auffangen von Uber den Kamin eingetragenem Niederschlags-
wasser. Der Bodenaushub wird mittels eines Forderbandes auf das Park-
platzgelande transportiert und westlich des Kaminstandortes auf einer ca.
11 700 m? grofRen Flache (davon ca. 5 600 m? versiegelt) zwischengelagert.
Die Erstellung der Lagertunnel erfolgt durch zweiseitigen Kalottenvortrieb
und Strossenabbau, das Abluftbauwerk und das Fluchtbauwerk werden vom
Parkplatz errichtet. Das Eingangsgebaude wird flach gegrindet, eine Bau-
wasserhaltung ist hierfir nicht erforderlich. Aus dem in der Bauphase ange-
schnittenen Felsgestein kann Sickerwasser austreten.

Auf der Baustelle werden neben Transportfahrzeugen diverse Baumaschinen
wie Radlader, Hydraulikbagger, Betonpumpe, Teilschnittmaschine, Kratzer,
Bewetterungsgeblase sowie Forderbander mit Hebewerk eingesetzt. Fir die
Transporte ist mit 154 LKW-Fahrten pro Tag zu rechnen. Die taglichen Ar-
beitszeiten und damit Maschinen- und Fahrzeugeinsatze liegen zwischen
6:00 Uhr und 22:00 Uhr, LKW-Transporte finden jedoch nur zwischen 7:00
Uhr und 20:00 Uhr statt. Die Gesamtbauzeit wird insgesamt 26 Monate
betragen, wobei fir die Errichtungsphase (Voreinschnitt, Kalotten, Schachte
und Strosse) ca. 15 Monate vorgesehen sind.

Mit den Baumalnahmen sind keine nuklearspezifischen Wirkungen verbun-
den. Zusatzliche umwelterhebliche Auswirkungen sind bei Stérungen von
Bauablaufen nicht zu besorgen.
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Fldcheninanspruchnahme

Der dauerhafte Flachenbedarf fir Eingangsgebdude und Verkehrsflachen
betragt ca. 2 700 m? (davon ca. 1 350 m? bereits versiegelt) sowie flir Abluft-
bauwerk und Fluchtbauwerk ca. 425 m2. Darlber hinaus wird temporar fir
die Baustelleneinrichtung auf dem Betriebsgelande eine Flache von ca.
12 200 m? (davon ca. 5 600 m? versiegelt beziehungsweise teilversiegelt) in
Anspruch genommen.

Raumwirkung des Baukorpers

Durch das Eingangsgebaude und das Abluftbauwerk kénnen sich Verande-
rungen der Temperatur- und Windverhaltnisse oder des Landschaftsbildes
ergeben.

Umweltgefahrdende Stoffe

Auf der Baustelle soll mit umweltgefahrdenden Stoffen wie Treibstoffen,
Schmier- und Altélen und anderen Stoffen umgegangen werden. Da die Stof-
fe nur entsprechend den Bestimmungen der Verordnung uber Anlagen mit
wassergefahrdenden Stoffen (VAwS) gehandhabt werden sollen, die als
Schutzmalinahmen fiir die Materialien zum Beispiel eine Aufbewahrung in
Auffangwannen oder bodendichten Materialcontainern vorsieht, kdnnen er-
hebliche Umweltauswirkungen durch die Lagerung umweltgefahrdender Stof-
fe ausgeschlossen werden. Auch durch den Umgang mit umweltgefahrden-
den Stoffen sind keine erheblichen Umweltauswirkungen zu besorgen, da
Wartungsarbeiten auf befestigten Flachen durchgefihrt werden kénnen und
die Materialien nur in kleinen Mengen gehandhabt werden, so dass es infol-
ge von Tropfverlusten, Leckagen etc. nur zu unerheblichen Verunreinigungen
des Bodens oder des Wassers kommen kann.

Niederschlags- und Abwasser

Niederschlagswasser fallt anlagebedingt auf den versiegelten Gebaude- und
Verkehrsflachen sowie im Abluftkamin an. Das in dem die Tunnel umgeben-
den Gestein perkolierende Sickerwasser wird wahrend der Errichtung und
dem Betrieb ebenfalls gefasst und abgeleitet.

Luftschadstoffe und klimarelevante Stoffe

Durch den Betrieb von Fahrzeugen und Maschinen auf der Baustelle sowie
durch die Materialtransporte entstehen Emissionen von konventionellen Luft-
schadstoffen wie Stickoxide, Schwefeldioxid, Kohlenmonoxid, Dieselruf (als
Bestandteil partikularer Emissionen) und Benzol. Weiterhin sind bei trockener
Witterung durch Erdarbeiten Staubaufwirbelungen moglich.

Auswirkungen auf das Klima kénnen sich grundsatzlich durch verkehrsbe-
dingte Emissionen von Kohlendioxid ergeben. Die aus den Verbrennungs-
prozessen der Baustellen- und Transportfahrzeuge resultierenden Emissio-
nen sind im Vergleich mit den Kohlendioxidemissionen auf Grund des Stra-
Renverkehrs sowie sonstiger Anlagen so gering, dass zusatzliche Auswir-
kungen auf das Klima auszuschlief3en sind.
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Abfalle und Erdaushub

Wahrend der Errichtungsarbeiten fur das Standort-Zwischenlager fallen Bau-
und Abbruchabfélle sowie Erdaushub an.

Schall

Schallemissionen entstehen am Standort-Zwischenlager durch den Betrieb
von Baumaschinen im Baustellenbereich sowie entlang der Anfahrtswege
durch den Fahrzeugverkehr fiir die Transporte.

Erschutterungen

Der Tunnelvortrieb mittels Teilschnittmaschinen ist erschitterungsarm. Aus-
wirkungen auf die Bebauung bestehen nicht. Ebenso bedarf es keiner ge-
sonderten Beurteilung erschitterungsbedingter Auswirkungen auf Tiere.

Auswirkungen von Erschutterungen auf Kultur- und Sachguter entlang des
Transportweges auf offentlichen Straflen sind unter anderem vom aktuellen
Erhaltungszustand der StralRen abhangig und daher nicht dem Vorhaben zu-
zuordnen.

Licht

Es werden das Baufeld und die Baustelleneinrichtungsflachen nach jahres-
zeitlich bedingten Erfordernissen beleuchtet. Die Beleuchtungskoérper sollen
so aufgestellt werden, dass Blendwirkungen aulerhalb des Betriebsgelandes
vermieden werden. Da zum einen Bauarbeiten nur zwischen 06:00 und
22:00 Uhr stattfinden und zum anderen der Standort bereits durch die vor-
handene Anlagenbeleuchtung des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar
dem Einfluss von Lichtimmissionen unterliegt, wird die bestehende Beleuch-
tungssituation nur lokal verandert. Auswirkungen auf den Menschen sind be-
reits entfernungsbedingt auszuschlieRen. Auch auf Tiere sind erhebliche zu-
satzliche Auswirkungen durch die Baustellenbeleuchtung nicht zu besorgen.

Bau- und anlagebedingte Umweltauswirkungen

Mensch

Luftschadstoffe

Der baubedingte Transportverkehr wird auf 6ffentlichen Stralen bis zu dem
Punkt bericksichtigt, an dem er sich in den allgemeinen Verkehr integriert
hat. Fir das Standort-Zwischenlager werden daher die K 1624/2081 und die
K 1625 betrachtet. Ubertragbare Untersuchungsergebnisse zu verkehrsbe-
dingten Luftschadstoffimmissionen anderer Bauvorhaben mit vergleichbarem
Transportaufkommen lassen entlang dieses Transportweges keine schadli-
chen Umweltauswirkungen auf Anwohner erwarten.

Luftschadstoffemissionen treten auf der Baustelle nicht dauerhaft auf, da die
jeweiligen Arbeitsvorgange zeitlich beschrankt sind. Die durch den Baustel-
lenbetrieb verursachten Staubemissionen werden sich hauptsachlich im
Nahbereich der Baustelle niederschlagen. Unter Berucksichtigung der fur
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auftretende Staube in Abschnitt G.l1.2.5 dargestellten Vermeidungs- und
Minderungsmalnahmen sind keine relevanten Auswirkungen im Umfeld be-
ziehungsweise entlang der Transportwege zu erwarten. Auswirkungen von
Emissionen des Maschineneinsatzes auf der Baustelle sind fir die Wohnbe-
volkerung entfernungsbedingt ausgeschlossen.

Schall

Infolge der transportbedingten Zusatzbelastung erhdhen sich fir den Zeit-
raum der maximalen Verkehrsbelastung entlang der K 1624/2081 die Schall-
emissionen um 1,6 dB(A) auf 62,3 dB(A). Fir vergleichbare Bauvorhaben
und Verkehrsbelegungen wurden an den Transportstrecken bei Gbertragba-
ren Ausbreitungsbedingungen nach RLS 90 berechnete verkehrsbedingte
Immissionsbelastung an Gebauden in 4 m Abstand zur Straflenmittelachse
Schallimmissionspegel zwischen 66 dB(A) und 69 dB(A) ermittelt. Baube-
dingt werden somit die bestehenden Schallimmissionen weiter erhéht. Somit
wird die ohnehin bestehende Belastung von Anwohnern durch Larmimmissi-
onen temporar wahrend der Bauphase hérbar verstarkt.

Fir die nachstgelegene Wohnbebauung ,Heinzenberg“ wurde nach DIN ISO
9613-2 ohne Berucksichtigung einer abschirmenden Wirkung von Bebauung,
Vegetationsbestanden etc. aus dem Maschinen- und Fahrzeugbetrieb auf
der Baustelle ein baularmbedingter Schallimmissionspegel von tagsiiber ma-
ximal 43 dB(A) und nachts maximal 38 dB(A) berechnet. Fir das nachstge-
legene Wohngebiet in der Ortschaft Neckarwestheim ergeben sich baularm-
bedingte Schallimmissionspegel von tagsiber maximal 38 dB(A) und nachts
maximal 32 dB(A) und fir das Verwaltungsgebaude des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar von tagsuber maximal 75 dB(A) und nachts maximal
68 dB(A). Gesundheitliche Beeintrachtigungen sind dadurch nicht zu erwar-
ten, auch sind erhebliche Belastigungen flr die Bevolkerung in den Wohnge-
bieten nicht zu diagnostizieren. Fur die Mitarbeiter im Verwaltungsgebaude
ergeben sich wahrend der Bauphase temporar jedoch erhebliche Belastigun-
gen.

Abfalle und Erdaushub

Aus Erfahrungen vergleichbarer Bauvorhaben wird fur die Errichtungsphase
ein Abfallanfall in den Fraktionen gemischter mineralischer Bauschutt, Bau-
stellenmischabfalle, Holz, Eisen und Stahl, Verpackungsmaterialien und ge-
mischter Siedlungsabfélle prognostiziert. Zusatzlich sind Sonderabfalle
(Farb- und Lackabféllen, Klebstoff- und Dichtungsmassen, Hydraulik-, Ma-
schinen- und Schmierdlen etc.) zu erwarten. Alle Abfalle sollen einer ord-
nungsgemafien Entsorgung zugeflihrt, also verwertet oder beseitigt werden.

Als Erdaushub fallen ca. 100 000 m? Felsgestein und ca. 15 000 m*® Locker-
gestein an. Es ist vorgesehen, die anfallenden Bodenmassen einer Verwer-
tung zuzuflhren, so dass erhebliche Umweltauswirkungen auszuschlie3en
sind.
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Flora, Fauna und Biotope

Flacheninanspruchnahme

Fir das Eingangsgebaude und die Wege werden insgesamt ca. 1400 m?
Feldgehdlz und ca. 25 m? grasreicher Ruderalfliche an der Felswand und
Bdschung dauerhaft versiegelt sowie flir das Abluft- und Fluchtbauwerk ca.
425 m? Griunflache. Ein Teil der grasreichen Ruderalflache ist auch durch
den Bau des Férderbandes betroffen (360 m?). Hinzu kommt die temporare
Flacheninanspruchnahme von ca. 2 000 m? mit Rasengittersteinen teilversie-
gelter Flache im Bereich des Abluftbauwerks, ca. 1 200 m? Schotterrasen
und 200 m? Grinflache im Bereich des Pumpenbauwerks sowie ca. 1 700 m?
Schotterrasen zwischen den Zellenkihlern. Der Erdaushub aus dem Tunnel-
ausbruch wird westlich des Abluftbauwerks auf einer ca. 11 700 m? grof3en,
mit Schotter befestigten Parkplatzflache aufgeschittet. Die Ubrigen temporar
in Anspruch genommenen Flachen sind bereits versiegelt.

Die neu versiegelten Flachen stehen den in der Umgebung vorkommenden
Tierarten nicht mehr zur Nahrungssuche beziehungsweise als Lebensraum
zur Verfiigung. Darlber hinaus wird durch das Eingangsgebaude der Biotop-
verbund entlang der Steinbruchwand unterbrochen. Neben der nach Bun-
desartenschutzverordnung streng geschitzten Zauneidechse (Lacerta agilis)
und den in den Roten Listen Baden-Wurttemberg genannten Arten Zwei-
punkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata, Kategorie 3), Weinbergschnecke (He-
lix pomatia, Kategorie R), Dlinenspringspinne (Pellenes tripunctatus, Katego-
rie 3) und Clubiona stagnalis (Kategorie 3) sind Uberwiegend anspruchslose
und nicht auf den Biotopverbund angewiesene Arten betroffen. Im Bereich
der Baustelleneinrichtung werden die Flachen nur temporar in Anspruch ge-
nommen und als Lebensraum wieder hergestellt. Seltene oder geschitzte
Biotoptypen werden nicht in Anspruch genommen.

Luftschadstoffe

Im unmittelbaren Umfeld der Baustelle kommen gegeniber Stickstoffimmis-
sionen besonders empfindliche Biotope, insbesondere Magerstandorte, nicht
vor. Darlber hinaus sind die durch das Vorhaben verursachten Zusatzbelas-
tungen als nur geringfiigig und daher unerheblich einzustufen.

Im Gbrigen gelten hinsichtlich der Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen
durch Luftschadstoffe die in Abschnitt G.I1.2.3.2.1 dargelegten Ausflihrungen
entsprechend.

Schall

Nach Angaben von Maczey & Boye 1995 lasst sich an vielbefahrenen Stra-
Ren mit abnehmender Entfernung ein artspezifischer Schwellenwert ermit-
teln, ab dem Beeintrachtigungen einer Vogelpopulation durch Schallimmissi-
onen nachweisbar werden. Generalisiert liegen diese Schwellenwerte der
Larmintensitat fur Waldvogelarten zwischen 30 und 60 dB(A) und fir Wie-
senvogelarten zwischen 40 und 60 dB(A). Als Malstab fir verkehrslarmbe-
dingte Lebensraumbeeintrachtigungen werden auch die Empfehlungen von
Reck et. al. 2001 zugrundegelegt. Demnach ist bei einer Schallintensitat von
mehr als 59 dB(A) mit einem Uberwiegenden Lebensraumverlust (55 % Min-
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derung der Lebensraumeignung) fur die Vogel zu rechnen, bei mehr als
54 dB(A) von 40 % und bei mehr als 47 dB(A) von 25 % Minderung der Le-
bensraumeignung. Schwellenwerte, unterhalb derer keine verminderte Le-
bensraumeignung mehr nachweisbar waren, liegen fur bisher untersuchte Ar-
ten bei 36 dB(A). Fur langandauernde mafige Schalldruckpegel wird von
Reck et. al. 2001 die Anwendung eines Mittelungspegels von 47 dB(A) als
Erheblichkeitsschwelle flr Larmwirkungen auf Tiere vorgeschlagen. Aller-
dings sind diese Angaben nur bedingt auf den Baustellenlarm Ubertragbar,
da es sich beim Baustellenbetrieb nicht um gleichmafige Schallabstrahlung
handelt. Auch wenn die Einstufung der Minderung der Lebensraumeignung
nach Reck et. al. zunachst fur Vogel entwickelt wurde, kann im betroffenen
Bereich auch fliir andere sensible Arten von einer Minderung der Lebens-
raumeignung infolge Larm sowie von temporaren Abwanderungen ausge-
gangen werden.

Durch baubedingte Larmemissionen ergibt sich ausweislich der gemaR des
Bauplanungsstandes 2002 erarbeiteten Rasterlarmkarte westlich und 6stlich
des geplanten Standort-Zwischenlagers, ermittelt nach DIN ISO 9613-2 ohne
Bertcksichtigung der abschirmenden Wirkung von Bebauung, Vegetations-
bestanden etc. bis in eine Entfernung von 200 m ein Immissionspegel von
mehr als 60 dB(A). Immissionen von 50 dB(A) reichen ndrdlich und westlich
bis in eine Entfernung von ca. 300 m und von 45 dB(A) bis ca. 500 m. Aus-
wirkungen auf Brutplatze des Falken auf dem Betriebsgelande des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar sind nicht zu besorgen, da diese Vogel mehr
auf optische als auf akustische Stérungen reagieren und die Baustelle in aus-
reichender Entfernung liegt. Als potenzielle Lebensraume gegeniiber Larm-
immissionen sensiblerer Tierarten sind insbesondere die Hang- und Auewal-
der beidseitig des Neckar zu betrachten.

Am 0stlichen Steilhang des Neckar (Neckarberg) ist bei einem Immissions-
pegel von Uber 60 dB(A) eine deutlich geminderte Lebensraumeignung zu
erwarten. Von der Verlarmung ist hier unter anderem ein Brutplatz des Eis-
vogels betroffen. Das Naturschutzgebiet ,Kirchheimer Wasen® unterliegt an
seinem sudostlichen Rand einer Larmbelastung von tagsuber ca. 50 dB(A)
und nachts ca. 44 dB(A). Insgesamt ist der Uberwiegende Teil der Schutzge-
bietsflache tagstber von Larmimmissionen von mehr als 47 dB(A) betroffen.
Hier ist nach den Empfehlungen von Reck et. al. 2001 von einer durch-
schnittlichen Minderung der Lebensraumeignung von 25% auszugehen.
Temporar betroffen sind hier Habitate von Waldvogeln als charakteristische
Arten dieses Gebiets. Spezifische Ausweisungen zum Schutz von Vogelle-
bensraumen gemal der Richtlinie 79/409/EWG bestehen hier nicht.

In der Zeit der maximalen Larmbelastung stehen die betroffenen Flachen den
Végeln nur eingeschrankt flr das Brutgeschaft (maximal zwei Brutsaisonen)
oder die Nahrungsaufnahme zur Verfugung. Potenziell geeignete Ausweich-
lebensraume sind in der weiteren Umgebung des Standortumfeldes vorhan-
den. Eine dauerhafte Verringerung der Lebensraumqualitat ist nicht gegeben,
da keine faunistisch wertvollen Flachen Uberbaut werden und nach Ab-
schluss der Erd- und Rohbauarbeiten verdrangte Arten sich wieder einstellen
und die Lebensraume wieder besiedeln konnen. Daher ist nicht zu erwarten,
dass es infolge der BaumalRRnahmen dauerhaft zu einer Schwachung der Ge-
samtpopulationen kommt. Erhebliche Auswirkungen auf larmsensible Tiere
im Naturschutzgebiet ,Kirchheimer Wasen® sind somit nicht zu prognostizie-
ren. Mit der im Ubrigen vorgesehenen Reduzierung des Baularms entspre-
chend dem Stand der Technik wird den Anforderungen des § 42 BNatSchG
Rechnung getragen.
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Naturschutzgebiete in grofierer Entfernung liegen nicht im vorhabensbeding-
ten Einwirkungsbereich.

Boden

Flacheninanspruchnahme

Dauerhafte Auswirkungen auf den Boden treten durch die Uberbauung von
bisher nicht versiegelten Flachen auf (siehe Abschnitt G.11.2.3.2.2). In diesen
Bereichen gehen die Filter- und Pufferfunktion sowie die Lebensraumfunktion
verloren. Temporar werden im Baustellenbereich weitere Flachen in An-
spruch genommen. Nach Beendigung der Baumaflnahmen wird auf den
Baustelleneinrichtungsflachen der vorherige Zustand wiederhergestellt, so
dass der Boden seine urspriinglichen Funktionen wieder erflllen kann. Zu
bertcksichtigen ist, dass durch die Errichtungsmaflinahmen keine natirlichen
oder naturnahen Bdden betroffen sind.

Luftschadstoffe

Auf Basis der Feststellungen in den Abschnitten G.11.2.3.1 und G.11.2.3.2.1
kénnen Auswirkungen durch Luftschadstoffe auf den Boden ausgeschlossen
werden.

Wasser

Niederschlags- und Abwasser

Das auf den Dachflachen des Eingangsgebaudes sowie auf sonstigen ver-
siegelten Aullenflachen anlagebedingt anfallende Niederschlagswasser wird
Uber die Regenwasserkanalisation des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar
in den Neckar abgeleitet. Im Auffangbecken des Abluftbauwerks aufgefange-
nes Niederschlagswasser wird Uber eine Leitung im Fluchtbauwerk auf das
Parkplatzniveau gepumpt und dort - da ebenfalls kontaminationsfrei - in die
Regenwasserkanalisation eingeleitet. Unterhalb der Tunnelsohle wird das
Niederschlagswasser gefasst, zu einer vor dem Eingangsgebaude unterir-
disch liegenden perforierten Leitung gefihrt und dort versickert. Da die durch
die Anlage des Standort-Zwischenlagers zusatzlich anfallende Nieder-
schlagsmenge im Vergleich zum gesamten Betriebsgelande des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar nur gering ist, kommt es durch die Ableitung
des Wassers uber die Regenwasserkanalisation nicht zu einer relevanten
Vergroferung oder Beschleunigung des Wasserabflusses vom Standort.

In der Bauphase aus dem Fels- beziehungsweise Lockergestein anfallendes
Sickerwasser wird in seitlich liegenden Baurigolen gefasst und in ein Absetz-
becken geleitet. Somit werden mdgliche Beeintrachtigungen des Vorfluters
durch den Eintrag von Schwebstoffen vermieden.

Luftschadstoffe

Auf Basis der Feststellungen in den Abschnitten G.11.2.3.1 und G.11.2.3.2.1
kénnen Auswirkungen durch Luftschadstoffe auf das Wasser ausgeschlos-
sen werden.
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Klima, Luft

Baukdrper

Durch die Bebauung des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar sind sowohl
das Temperatur- als auch das Windfeld am Standort gegentiber dem unbe-
bauten Gelandebereich bereits deutlich beeinflusst. Auch bleiben Einflisse
auf die kleinklimatischen Verhaltnisse auf wenige Meter im Umfeld des La-
gergebaudes beschrankt. Relevante Auswirkungen auf das Klima sind somit
auszuschlieRen.

Luftschadstoffe

Auf Basis der Feststellungen in den Abschnitten G.11.2.3.1 und G.11.2.3.2.1
sind Auswirkungen durch Kfz-Emissionen auf die Luftbeschaffenheit ausge-
schlossen.

Landschaft und Erholungsfunktion

Baukorper

Das Eingangsgebaude liegt auf dem Niveau der Steinbruchsohle innerhalb
des baulichen Anlagenkomplexes des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar
und hebt sich auf Grund seiner Hohe und Breite der Stirnwand nicht wesent-
lich von der umliegenden Bebauung ab. Das Abluftbauwerk ist nur 3 m héher
als das angrenzende Verwaltungsgebaude, so dass auch hierdurch der Cha-
rakter des Standortes nicht erheblich verandert wird. Die Ubrigen Bau-
werksteile liegen unterirdisch. Auflerhalb des Gelandes des Gemeinschafts-
kernkraftwerks Neckar werden fir den Betrachter insgesamt der Hybridkuhl-
turm sowie die Reaktorkuppeln den visuellen Gesamteindruck dominieren.
Insgesamt werden weder die Naturndhe und Vielfalt noch die Eigenart der
umgebenden Landschaft wesentlich verandert. Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild sind daher auszuschlieRen.

Schall

Durch die verkehrs- und baustellenbedingten Schallemissionen wird wahrend
der Bauphase die Erholungseignung des Umfeldes des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar kurzzeitig beeinflusst. Erholungseinrichtungen zum Dau-
eraufenthalt sind im Umfeld des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar nicht
vorhanden, auch bewegen sich hier nur wenige Erholungssuchende. Insge-
samt betrachtet wird wegen der geringen Frequentierung sowie des tempora-
ren Charakters der Stérungen die Erholungsnutzung im Umfeld des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar nicht erheblich oder dauerhaft beeintrachtigt.

Kultur- und sonstige Sachguter

Der Bau des Standort-Zwischenlagers fuhrt nicht zu Auswirkungen auf Kul-
tur- und Sachgiter auBerhalb des Gelandes des Gemeinschaftskernkraft-
werks Neckar.
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Wechselwirkungen

Das Wirkungsgeflige des Naturhaushalts sowie mogliche Auswirkungen auf
die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind bereits Gegenstand
der schutzgutbezogenen Betrachtungen. Zusatzliche Auswirkungen durch
Beeintrachtigungen der Wechselwirkungen sind auch unter Bertcksichtigung
moglicher Kumulations-, Synergie- und Verlagerungseffekte nicht abzuleiten.

Ermittlung und Beschreibung der stilllegungsbedingten Umwelt-
auswirkungen

Mittels einer Prognose wurden die bei der spateren Stilllegung des Standort-
Zwischenlagers moglichen Umweltauswirkungen untersucht.

lonisierende Strahlung

Die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlagers endet
mit der Auslagerung aller Behalter. Eine in der vorausgegangenen Betriebs-
zeit eingetretene geringfligige Aktivierung von Bauteilen des Eingangsge-
baudes oder der Lagertunnel durch die Neutronenstrahlung des Behalterin-
ventars wird im Vergleich zur naturlichen Aktivitat von Beton vernachlassig-
bar gering sein und weit unter den Freigabewerten nach § 29 StrISchV lie-
gen. Kontaminationen der Lagerflache des Standort-Zwischenlagers sowie
der Handhabungswerkzeuge sind nicht zu erwarten. Unabhangig davon wer-
den die Materialien vor ihrer weiteren Entsorgung oder Verwertung durch
Messungen auf mogliche Aktivierungen oder Kontaminationen Uberpruift
(Freimessung). Eine Freigabe ist nur mdglich, wenn flr Einzelpersonen der
Bevolkerung gemal § 29 StrlISchV nur eine effektive Dosis im Bereich von
0,010 mSv im Kalenderjahr auftreten kann. Gegebenenfalls doch festgestell-
te geringfiigige lokale Kontaminationen kénnen vor der Freigabe mit bewahr-
ten Dekontaminationsverfahren entfernt werden.

Konventionelle Abfalle

Nach der Freigabe kann das Bauwerk anderweitig genutzt beziehungsweise
das Abbruchmaterial konventionell verwertet oder beseitigt werden. Sollten
die Gebaude des Standort-Zwischenlagers abgerissen werden, fallen Beton,
Eisen und Stahl, gemischte Bau- und Abbruchabfélle, Papier und Pap-
pe/Karton sowie gemischte Siedlungsabfalle an. Aufsaug- und Filtermateria-
lien, Wischtlicher und Schutzkleidung, die durch gefahrliche Stoffe verunrei-
nigt sind, sind ebenso zu erwarten. Lediglich die Abfalle mit schadlichen Ver-
unreinigungen sind gemall der Anlage zu §2 der Abfallverzeichnis-
Verordnung als gefahrliche Abfalle einzustufen. Diese Abfallart kann bei Zu-
fuhrung zu einer geeigneten Beseitigungsanlage ohne erhebliche Beeintrach-
tigungen der Umwelt entsorgt werden. Auch fur die Ubrigen Abfallfraktionen
sind bei deren Verwertung oder ordnungsgemafen Beseitigung erhebliche
Umweltauswirkungen auszuschliefl3en.
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Luftschadstoffe und Schall

Stilllegungsbedingte Belastungen durch Luftschadstoffe und Schall sind ver-
gleichbar der Bauphase des Standort-Zwischenlagers zu erwarten (siehe
Abschnitt G.11.2.3.2).

Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen

Gemal Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH sind fol-
gende Mallnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Umweltauswir-
kungen vorgesehen:

Bauzeitbeschrankung,
Nutzung vorversiegelter Flachen fur Baustelleneinrichtungen,

Minimierung der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme durch un-
terirdische Bauweise,

Verwertung des Bodenaushubmaterials,

Vermeidung baubedingter Stérungen seltener oder gefahrdeter Arten
(des Eisvogels) durch Verhinderung des Zutritts von Personen,

Minimierung von baubedingten Beeintrachtigungen des Oberbodens
durch getrennte Gewinnung und Zwischenlagerung sowie durch Wie-
derandeckung auf den Baustelleneinrichtungsflachen,

Rekultivierung der Baustelleneinrichtungsflachen in Anlehnung an die
vorherige Geldndemorphologie und -nutzung, Dachbegriinung auf dem
Eingangsgebaude,

Minimierung von baubedingten Staubemissionen wahrend trockener
Wetterlagen durch Befeuchten des Bodenaushubs sowie durch Ablei-
tung der Tunnelluft Gber Entstaubungsanlagen,

Vermeidung der Beleuchtung von Schlaf-, Brut- und Rastplatzen von
Végeln im Umfeld sowie Minimierung von baubedingten Lichtimmissio-
nen durch Beachtung der ,Hinweise zur Messung und Beurteilung von
Lichtimmissionen® des LAl,

Minimierung von baubedingten Grundwasserbeeintrachtigungen durch
Lagerung wassergefahrdender Stoffe in Auffangwannen und boden-
dichten Magazincontainern sowie Minimierung von baubedingten Beein-
trachtigungen von Oberflachengewassern infolge Schwebstoffeintrags
durch Einsatz von Absetzbecken,

Minimierung der Strahlenexposition durch die Auslegung der Transport-
und Lagerbehalter und durch deren unterirdische Aufstellung,

Behalterreinigung in einem Bereich mit besonderer Bodenabdichtung,
Abwassersammlung in doppelwandigen Tanks.
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Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen

Die Bebauung des geplanten Standortes ist vom Landratsamt Ludwigsburg
als zustandige Naturschutzbehdrde als Eingriff in Natur und Landschaft ge-
maR § 10 NatSchG bewertet worden. Zur Kompensation nicht vermeidbarer
vorhabensbedingter Beeintrachtigungen sind von der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH folgende MalRnahmen vorgesehen.

Auf dem Dach des Eingangsgebdudes soll eine extensive Dachbegriinung
angelegt werden, die insbesondere warme- und trockenheitsliebenden Arten
als Lebensraum und auch als Biotopverbund dienen soll. Die Abstandsfla-
chen rund um den Abluftkamin sollen als artenreiche Glatthaferwiese ange-
legt und extensiv gepflegt werden. Ein Teil des Schotterparkplatzes westlich
des Abluftbauwerks soll riickgebaut und als Feldgehdlz entsprechend dem
Vorwaldstadium auf der Eingriffsflache entwickelt werden. Am ndrdlichen
Rand des Parkplatzes am Verwaltungsgeb&ude soll als Ubergang zu den
Geholzbestanden auf dem Neckarberg ein waldrandahnlicher Geblischrand
aus Baumen und Strauchern angelegt werden. Fir alle Pflanzungen ist ge-
man § 29a NatSchG autochthones Pflanz- beziehungsweise Saatgutmaterial
zu verwenden.

Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der Zusammenfassenden Darstellung nach § 11 UVPG
sowie gutachterlicher Empfehlungen wurde von den zustandigen Behdrden
die Bewertung der nach MaRRgabe der jeweiligen fachgesetzlichen Anforde-
rungen zu berticksichtigenden entscheidungserheblichen Umweltauswirkun-
gen im Einzelnen und in ihrer Gesamtheit vorgenommen.

Die Bewertung der nuklearspezifischen Umweltauswirkungen ist in Abschnitt
G.IV.2.2 integriert. Demnach sind die Anforderungen der nach §§ 5 und 6
StrlSchV zur Dosisbegrenzung und Dosisreduzierung unter Bertcksichtigung
der beschriebenen MalRnahmen zur Sicherung der Umweltvertraglichkeit er-
fullt. Die zusatzliche potenzielle Strahlenexposition durch das Standort-
Zwischenlager ist ausreichend niedrig.

Bei Einhaltung der bestehenden Regelungen zum Schutz des Menschen vor
ionisierender Strahlung gilt grundsatzlich auch die Biosphare im Ganzen als
in ausreichender Weise geschitzt. Radiologisch relevante Auswirkungen
durch Aktivierungen oder Kontaminationen auf die Schutzgiter Boden, Was-
ser und Luft bestehen nicht. Somit wird der Zielsetzung des § 1 StrlSchV, die
Umwelt insgesamt vor der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlung zu
schitzen, Rechnung getragen.

Hinsichtlich der nicht nuklearspezifischen Umweltauswirkungen erfolgen die
Bertcksichtigung der vorgenommenen Bewertungen und der Erlass von Ne-
benbestimmungen zu ihrer weiteren Uberwachung und Minimierung in Zu-
standigkeit des Landratsamtes Ludwigsburg.
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Ergebnis der Umweltvertraglichkeitspriifung

Bei Umsetzung vorgesehener MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung
und Kompensation von Umweltauswirkungen auf die Schutzgliter Mensch,
Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Kultur- und
sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den genannten
Schutzgitern sind die einzelnen fachgesetzlichen Umweltanforderungen er-
fullt. Zur Beobachtung der Entwicklung des Zustands der Umwelt und zur
frGhzeitigen Feststellung von moglichen nachteiligen Wirkungen werden zu-
dem UberwachungsmaRnahmen durchgefihrt.

Nach den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrten Er-
mittlungen sind bei Realisierung des Vorhabens keine erheblichen grenz-
Uberschreitenden Umweltauswirkungen im Sinne von § 7a Abs. 1 AtVfV und
§ 8 Abs. 1 UVPG zu erwarten. Insgesamt sind hinsichtlich der fur die bean-
tragten Genehmigungen entscheidungserheblichen Sachverhalte keine er-
heblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu prognostizieren, die einer
Realisierung des Vorhabens entgegenstehen.
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Prognose der Auswirkungen auf Schutzgebiete des
okologischen Netzes ,,NATURA 2000*

Gemal § 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG beziehungsweise § 26¢ Abs. 1 und 2
NatSchG BW sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemeinschaftli-
cher Bedeutung (FFH-Gebiet) oder eines Europaischen Vogelschutzgebietes
zu Uberprufen. Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu er-
heblichen Beeintrachtigungen eines solchen Gebietes in seinen fir die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Bestandteilen fiihren kann,
ist es unzulassig. Zunachst ist eine Prognose Uber die Mdéglichkeit vorha-
bensbedingter Beeintrachtigungen zu erstellen.

Die Errichtung und der Betrieb des geplanten Standort-Zwischenlagers soll
aulRerhalb von Gebieten, die fir den Aufbau des Netzes ,NATURA 2000°
vom Land Baden-Wiurttemberg benannt wurden, erfolgen. Im Hinblick auf
mogliche immissionsbedingte Auswirkungen wurde, wie in Abschnitt G.II.
dargestellt, auch geprift, ob sich der errichtungs- und betriebsbedingte Ein-
wirkungsbereich des Vorhabens mit den Abgrenzungen solcher Schutzgebie-
te Uberlagert.

Auf Grund der bestehenden Lagebeziehungen waren hier Auswirkungen auf
das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Neckar zwischen Freiberg und Heilbronn*
(Gebiets-Nr. 7021-301) zu betrachten, dessen Teilgebiet ,Kirchheimer Wa-
sen”“ sich 300 m nordwestlich des geplanten Standort-Zwischenlagers befin-
det. Die von der Bezirksstelle fur Naturschutz und Landschaftspflege Stutt-
gart benannten Schwerpunkte flir den Gebietsschutz dieses FFH-Gebiets
zum Erhalt gemeldeter Lebensraumtypen bleiben von vorhabensbedingten
Wirkungen unberuhrt. Arten des Anhangs Il der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
Richtlinie) sind in den Meldeunterlagen nicht benannt. Gemal Stellungnah-
me des Regierungsprasidiums Stuttgart und der Bezirksstelle flir Naturschutz
und Landschaftspflege Stuttgart vom 24.05.2002 sind erhebliche Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele des gemeldeten NATURA 2000-
Gebiets nicht zu erwarten.

Andere Gebiete des Netzes ,NATURA 2000 befinden sich auf Grund ihrer
Entfernung vom Vorhabensstandort nicht im raumlichen Einwirkungsbereich,
so dass auch insoweit erhebliche Beeintrachtigungen nicht in Betracht zu
ziehen sind.

Die nuklearspezifischen Umweltauswirkungen der beantragten Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager sind nicht geeignet,
Gebiete des Systems ,NATURA 2000“ in ihren fur die Erhaltungsziele mal3-
geblichen Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen. Eine weitergehende
Vertraglichkeitsprifung im Sinne des § 26¢ Abs. 1 NatSchG beziehungswei-
se Artikel 6 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) ist im Rahmen
des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens nicht erforderlich.
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Rechtliche und technische Wiirdigung

Rechtsgrundlage

Die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen auf3erhalb der staatlichen Verwah-
rung im Standort-Zwischenlager bedarf gemaf § 6 Abs. 3, Abs. 1 und Abs. 2
Nr. 1 bis 4 AtG in Verbindung mit § 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 AtG der Genehmi-
gung des Bundesamtes fiir Strahlenschutz.

Die zur Aufbewahrung vorgesehenen bestrahlten Brennelemente aus den
Kernkraftwerksblocken GKN | und GKN Il sind Kernbrennstoffe im Sinne des
§ 2 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 AtG.

Der Anwendungsbereich des § 6 Abs. 3 AtG ist im vorliegenden Fall gege-
ben. Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat einen Antrag auf
Genehmigung zur Aufbewahrung bestrahlter Kernbrennstoffe innerhalb des
abgeschlossenen Gelandes der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il in
zwei Lagertunneln in Transport- und Lagerbehaltern bis zu deren Ablieferung
an eine Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle gestellt. Mit dieser Form
der Zwischenlagerung am Standort wird die gesetzliche Verpflichtung der
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH aus § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG er-
fullt. Danach hat der Betreiber einer Anlage zur Spaltung von Kernbrennstof-
fen zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitdt dafir zu sorgen, dass ein
Zwischenlager nach § 6 Abs. 1 und 3 AtG innerhalb des abgeschlossenen
Gelandes der Anlage oder nach § 6 Abs. 1 AtG in der Nahe der Anlage er-
richtet wird und die anfallenden bestrahlten Kernbrennstoffe bis zu deren Ab-
lieferung an eine Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle dort aufbe-
wahrt werden.

Bei den radioaktiven Stoffen, die im Standort-Zwischenlager bei Prifungen
und Wartungen verwendet werden oder anlasslich der Aufbewahrung als be-
triebliche radioaktive Abfalle anfallen, handelt es sich um sonstige radioaktive
Stoffe. Gemall § 7 Abs. 2 StrISchV erstreckt sich die vorliegende Genehmi-
gung nach § 6 AtG auf den Umgang mit diesen sonstigen radioaktiven Stof-
fen. Eine Genehmigung nach § 7 Abs. 1 StrISchV ist daher insoweit nicht er-
forderlich.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen gemaf § 6 Abs. 3, Abs. 1 in Verbindung
mit Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG sind bei Beachtung der mit der Genehmigung ver-
bundenen Nebenbestimmungen erflllt. Eine Prifung des Bedirfnisses ist
nach der Novelle des Atomgesetzes fur die Genehmigung der Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen in einem gesonderten Lagergebaude innerhalb des
abgeschlossenen Gelandes eines Kernkraftwerkes gemal § 6 Abs. 3 AtG
nicht erforderlich.



2.1

Seite 98

Zuverlassigkeit und erforderliche Fachkunde

Es liegen gemal § 6 Abs. 2 Nr. 1 AtG keine Tatsachen vor, aus denen sich
Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH und der in dieser Gesellschaft mit der Leitung und Beaufsichtigung
der Aufbewahrung betrauten Personen ergeben. Auch besitzen die fir die
Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen
die hierfur erforderliche Fachkunde.

Die Prifung der Zuverlassigkeit durch das Bundesamt flir Strahlenschutz er-
folgte auf der Grundlage des § 12b AtG und der Verordnung fiir die Uberpri-
fung der Zuverlassigkeit zum Schutz gegen Entwendung oder erhebliche
Freisetzung radioaktiver Stoffe nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche Zuver-
Iassigkeitstberprifungs-Verordnung - AtZiV) vom 01.07.1999 (BGBI. |
S. 1525), zuletzt geandert durch Artikel 14 des Gesetzes zur Neuregelung
des Waffenrechts vom 11.10.2002 (BGBI. | S. 3970, 4013). Soweit nicht eine
Zuverlassigkeitsprifung nach § 9 Abs. 1 AtZGV entbehrlich war, weil dem
Bundesamt fiir Strahlenschutz eine anderweitige Uberpriifung der betroffe-
nen Personen nach dieser Verordnung innerhalb der letzten finf Jahre nach-
gewiesen wurde und Zweifel an der Zuverlassigkeit nicht bestanden, wurde
jeweils eine umfassende Zuverlassigkeitsiiberprifung nach Malgabe des § 5
Abs. 1 AtZUV durchgefihrt. Die Bewertung der im Rahmen dieser Prufungen
Ubermittelten Erkenntnisse ergab in keinem Fall Zweifel an der Zuverlassig-
keit der Uberpruften Personen.

Auch aus der Prifung der Zuverlassigkeit der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH selbst ergaben sich keine Bedenken. Hierbei wurden Stel-
lungnahmen der fir die Kernkraftwerksblocke zustandigen Genehmigungs-
und Aufsichtsbehorde bertcksichtigt. Die Organisation, die wesentliche Auf-
gabenverteilung und die Verantwortungsbereiche sind in der ,Personellen
Betriebsorganisation® niedergelegt.

Auf Grund der Zuverlassigkeitsprifung ist das Bundesamt fir Strahlenschutz
davon Uberzeugt, dass sowohl die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH wie auch die fir die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung
verantwortlichen Personen Gewahr dafir bieten, dass sie die zum Schutz der
Allgemeinheit erlassenen Vorschriften bei der Aufbewahrung von Kernbrenn-
stoffen im Standort-Zwischenlager einhalten werden.

Die Prifung der erforderlichen Fachkunde der sonstigen fiir die Leitung und
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlichen Personen erfolgte auf
der Grundlage der ,Richtlinie fir den Fachkundenachweis von Kernkraft-
werkspersonal“ vom 14.04.1993 (GMBI. 1993, 358) und - im Hinblick auf die
Strahlenschutzbeauftragten im Sinne des § 31 Abs. 2 StrISchV - anhand der
von der zustandigen Stelle nach § 30 Abs. 1 StriISchV ausgestellten Be-
scheinigungen Uber die erforderliche Fachkunde im Strahlenschutz.

Die zum Nachweis der Fachkunde der fiir die Leitung und Beaufsichtigung
der Aufbewahrung verantwortlichen Personen erforderlichen Unterlagen Gber
die Ausbildung, den beruflichen Werdegang, spezielle Kenntnisse und prakti-
sche Erfahrungen wurden erbracht.
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Um eine Prufung der Zuverlassigkeit und der erforderlichen Fachkunde auch
bei kiinftigen personellen Veranderungen zu gewahrleisten, ist in Nebenbe-
stimmung Nr. 1 geregelt, dass vorgesehene Anderungen bei den Bestellun-
gen der fur die Leitung und Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortli-
chen Personen und Anderungen von Zustandigkeits- und Verantwortungsbe-
reichen einschliellich der hierzu Ubertragenen Befugnisse der Zustimmung
der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde bedurfen und ihr daher rechtzeitig
schriftlich anzuzeigen sind. Die zur Prifung der Zuverlassigkeit und Fach-
kunde erforderlichen Unterlagen sind der Anzeige beizufiigen. Hierdurch wird
sichergestellt, dass nur solche Personen mit der Leitung und Beaufsichtigung
der Aufbewahrung betraut werden, bei denen die atomrechtliche Aufsichts-
behoérde zuvor Gelegenheit hatte, die Zuverlassigkeit und die erforderliche
Fachkunde zu prifen.

Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung

Die gemall § 6 Abs. 2 Nr. 2 AtG nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe ist getroffen. Die einschlagigen Vorschriften der Strahlen-
schutzverordnung und die daraus abzuleitenden Anforderungen an das
Standort-Zwischenlager werden eingehalten. Weiterhin werden durch das
genehmigte Vorhaben die Empfehlungen der ,Sicherheitstechnischen Leitli-
nien flr die trockene Zwischenlagerung bestrahlter Brennelemente in Behal-
tern“ der Reaktor-Sicherheitskommission (RSK-Leitlinien) bertcksichtigt und
umgesetzt.

Das Bundesamt fur Strahlenschutz hat unter Hinzuziehung des Technischen
Uberwachungsvereins Siddeutschland Bau und Betrieb GmbH, des Techni-
schen Uberwachungs-Vereins Energie- und Systemtechnik GmbH Baden-
Wiirttemberg, des Technischen Uberwachungsvereins Hannover/Sachsen-
Anhalt e.V., des Oko-Institutes e.V. und der Bundesanstalt fiir Geowissen-
schaften und Rohstoffe als unabhangige Sachverstandige die Prifung der
Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen
durchgefuhrt und sich nach Prufung die Sachverstandigenaussagen in den
Gutachten und Stellungnahmen zu Eigen gemacht.

Danach ist sowohl im bestimmungsgemafien Betrieb, als auch bei den zu un-
terstellenden Storfallen und den zu betrachtenden auslegungstiberschreiten-
den Ereignissen der erforderliche Schutz von Leben, Gesundheit und Sach-
gutern vor den Gefahren der Kernenergie und den schadlichen Wirkungen
ionisierender Strahlen gewabhrleistet.

Die Schutzziele fur die Zwischenlagerung von Kernbrennstoffen sind:

Sicherer Einschluss der radioaktiven Stoffe,

Sichere Abfuhr der Zerfallswarme,

Sichere Einhaltung der Unterkritikalitat,

Vermeidung unndtiger Strahlenexposition, Begrenzung und Kontrolle
der Strahlenexpositionen des Betriebspersonals und der Bevolkerung.

Die aus diesen Schutzzielen abgeleiteten Anforderungen an die Schadens-
vorsorge bei der trockenen Zwischenlagerung werden erfullt.
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Das Aufbewahrungskonzept der trockenen Zwischenlagerung entspricht dem
Stand von Wissenschaft und Technik und ist grundsatzlich geeignet, die Ein-
haltung der Schutzziele zu gewahrleisten.

Einschluss radioaktiver Stoffe

Der sichere Einschluss der radioaktiven Stoffe wird durch die Konstruktion
des Transport- und Lagerbehalters der Bauart CASTOR® V/19 gewahrleistet.
Entsprechend den Anforderungen des § 6 StrlSchV wird dadurch eine Strah-
lenexposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt durch Ableitung
radioaktiver Stoffe vermieden und eine Strahlenexposition durch potenzielle
Freisetzung radioaktiver Stoffe so gering wie moglich gehalten.

Brennelemente

Bei intakten Brennelementen bilden die Hillrohre der Brennstdbe eine dichte
Umschliellung des Brennstoffes. Die Priifung hat ergeben, dass ein systema-
tisches Versagen der Brennstabhillrohre Gber 40 Jahre ab dem Zeitpunkt
der Beladung ausgeschlossen ist.

Mégliche Schadensmechanismen, die zu einem Verlust der Integritat der
Hillrohre und der Brennelementstruktur flihren kénnten, wurden entspre-
chend dem beantragten Inventar und den gewahlten Anforderungskriterien
fur die Brennstab-Hullrohrmaterialien untersucht. Die aus dem Innendruck
der Brennstdbe resultierende Tangentialdehnung der Brennstabhillrohre
wird wahrend der Lagerung auf 1 % begrenzt und liegt somit unterhalb der
Versagensgrenze flr Zirkaloy-Materialien. Eine mogliche Spannungsrisskor-
rosion wird durch eine Begrenzung der Spannung auf 120 MN/m? ausge-
schlossen. Schaden durch eine fortschreitende Korrosion oder Wasserstoff-
aufnahme an den Brennstdben oder der Brennelementstruktur kénnen we-
gen der inerten Atmosphare nicht auftreten.

Trotz des Ausschlusses eines systematischen Versagens der Brennstabhuill-
rohre ist das Versagen einzelner Brennstabe nicht auszuschlieRen. Die dabei
angenommene Schadensquote von 1 % ist bei Einhaltung der ,Technischen
Annahmebedingungen“ abdeckend. Die bei dieser Schadensquote austre-
tenden Stoffe flihren zu keinen Auswirkungen auf den Behalter einschliellich
des Dichtsystems.

Transport- und Lagerbehilter der Bauart CASTOR® V/19

Die Konstruktion der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR®
V/19, gefertigt nach der Stlickliste GNB 503.024.02-01/1 Rev. 7, in Verbin-
dung mit der Abfertigung gemal den ,Technischen Annahmebedingungen®
genugt den sicherheitstechnischen Anforderungen, die im Hinblick auf den
sicheren Einschluss der radioaktiven Stoffe zu stellen sind.

Die Dichtheit der Behalter wird durch ein Doppeldeckeldichtsystem beste-
hend aus zwei Deckelbarrieren mit metallischen Dichtungen sichergestellt.
Bei der Abfertigung der Behalter ist nachzuweisen, dass jede Dichtbarriere
das Dichtheitskriterium (Standard-Helium-Leckagerate héchstens
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10® Pa m¥/s) erfiillt. Die Priifung hat ergeben, dass das gleichzeitige Versa-
gen beider Dichtbarrieren wahrend des gesamten Aufbewahrungszeitraums
praktisch auszuschliel’en ist, da bereits das Versagen einer der beiden
Dichtbarrieren ein sehr unwahrscheinliches Ereignis darstellt. Die von der
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH verwendeten silber- oder alumi-
niumummantelten Federkern-Metalldichtringe des Doppeldeckeldichtsystems
sind langzeitbestéandig. Bei Einhaltung des Restfeuchtekriteriums wird die
Langzeitsicherheit nicht durch Korrosion beeintrachtigt. Aus der Nassver-
pressung der Primardeckeldichtung resultieren nur geringe Restfeuchteantei-
le in der Dichtung, die die Langzeitsicherheit beeintrachtigen kénnten.

Die Dichtheit des Doppeldeckeldichtsystems wird mittels eines mechani-
schen Druckschalters, der ein Absinken des Sperrraumdrucks unter einen
voreingestellten Wert anzeigt, in anforderungsgerechter Weise standig tber-
wacht. Der Sperrraum zwischen dem inneren Primardeckel und dem aulie-
ren Sekundardeckel ist mit Helium gefiillt. Der Sperrraumdruck betragt
0,6 MPa und liegt somit héher als der Behalterinnendruck und als der aul3ere
Atmospharendruck. Die Funktionsweise des Druckschalters und die beim
Einbau durchzuflihrende Funktionsprifung stellen in jedem Fall sicher, dass
ein Nachlassen der Dichtwirkung einer der beiden Dichtbarrieren angezeigt
wird. Der Druckschalter arbeitet selbstiberwachend, das heil’t, er zeigt nicht
nur die Unterschreitung des voreingestellten Wertes im Sperrraum des Be-
halters, sondern auch Defekte des Druckschalters an.

Die Untersuchungen zur Langzeitbestandigkeit der Behalterbauteile und die
Betriebserfahrungen bestatigen die Zuverlassigkeit dieses Doppeldeckel-
dichtsystems.

Untersucht wurden die Auswirkungen mechanischer, thermischer, chemi-
scher und radiologischer Einwirkungen im bestimmungsgemafien Betrieb auf
den Behalterkorper, das Moderatorsystem, die Versiegelung des Behélters
und das Doppeldeckeldichtsystem. Bezlglich der Langzeitbestandigkeit be-
stehen keine Anforderungen an die Elastomerdichtung, die nur fir die Dicht-
heitsprifung bei der Behalterabfertigung erforderlich ist.

Der Behalterinnendruck flhrt auch unter Berlicksichtigung des Versagens
einzelner Brennstdbe wahrend des Zwischenlagerzeitraums zu keinen
nachteiligen Auswirkungen auf die Funktion des Dichtsystems und die Integ-
ritat der Behalterbauteile.

Die Behaltertemperaturen liegen bei einer Warmeleistung von maximal
39 KW unter den zuladssigen Behalterbauteiltemperaturen. Begrenzend sind
dabei die Auslegungstemperaturen des Moderatorsystems. Die Langzeitbe-
standigkeit der Komponenten wird durch die thermische Belastung nicht be-
eintrachtigt, zumal sich die Temperaturen wahrend der Lagerzeit verringern.

Die Neutronenfluenz liegt bei dem beantragten Behalterinventar deutlich un-
ter dem Grenzwert von 10" Neutronen pro cm?, ab dem es zu einer Metall-
versprodung kommen kann. Es treten auch keine relevanten Gasabspaltun-
gen oder Veranderungen der mechanischen und thermischen Eigenschaften
des Moderatormaterials auf.
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Auf Grund der Nassverpressung der Federkern-Metalldichtringe kénnen ge-
ringe Mengen von Beckenwasser zwischen der duf3eren und der inneren
Ummantelung der Primardeckeldichtung dicht eingeschlossen werden. Im
Laufe der Lagerung kann es durch dieses Wasser zur Radiolysegasbildung
kommen, die aber entsprechend dem Ergebnis der Prifung sicherheitstech-
nisch unbedenklich ist.

Durch die Trocknungsanforderungen der ,Technischen Annahmebedingun-
gen‘ ist sichergestellt, dass die im Behalter verbleibende Restfeuchte so ge-
ring ist, dass keine Korrosionsgefahrdung flir den Behalter und die Kompo-
nenten des Doppeldeckeldichtsystems besteht. Im Fall von Hullrohrdefekten
wird Caesium in den Behalterinnenraum freigesetzt. Die Prifung hat erge-
ben, dass selbst bei konservativ unterstelltem hundertprozentigen Hullrohr-
versagen die Wirksamkeit der Federkern-Metalldichtringe des Primardeckels
durch die korrosiv wirkenden Spaltprodukte nicht in Frage gestellt ware.
Durch aufere Korrosionsschutzmaf3nahmen wird eine Korrosion des Behal-
ters, der Tragzapfen und des Druckschalters wirkungsvoll verhindert. Die
Wirksamkeit der Versiegelungsmalinahmen wird periodisch tUberprift.

Der dichte Einschluss des radioaktiven Inventars durch aluminium- und sil-
berummantelte Federkern-Metalldichtringe ist durch die Prifung fur den Auf-
bewahrungszeitraum von 40 Jahren bestatigt.

Selbst im Falle des Nachlassens der Dichtwirkung einer der beiden Barrieren
kann das Doppeldeckeldichtsystem mit den hierfliir vorgesehenen Repara-
turmallinahmen wieder in Stand gesetzt werden (vergleiche Abschnitt
G.IV.2.2.8.6). Ein gleichzeitiges Versagen beider Dichtbarrieren ist nicht zu
unterstellen.

Auf Grund des geringen Aktivitdtsinventars mussen leere, innen kontaminier-
te Behalter nur mit einer Deckelbarriere versehen sein. Bei Verwendung ei-
ner Metalldichtung bleibt im bestimmungsgemaflen Betrieb der dichte Ein-
schluss des radioaktiven Inventars Uber einen Zeitraum von 40 Jahre und bei
Verwendung einer Elastomerdichtung Uber einen Zeitraum von 10 Jahren
gewabhrleistet.

Behalteriberwachungssystem

Das beantragte Behalteriberwachungssystem ist zuverlassig und geeignet,
dem mit der Behalteriberwachung betrauten Personal die dazu notwendigen
Informationen zu Ubermitteln.

Die Druckschalter aller beladenen Behalter sind an das Behalteriiberwa-
chungssystem des Standort-Zwischenlagers angeschlossen. Dieses ent-
spricht den Systemen, die sich in den zentralen Zwischenlagern im Betrieb
bewahrt haben, und erfillt alle sicherheitstechnischen Anforderungen. Die
Energieversorgung des Behalteriberwachungssystems wird bei einem Aus-
fall der Normalstromversorgung durch die Ersatzstromversorgung sicherge-
stellt. Aus der kurzzeitigen Unterbrechung der Energieversorgung bis zur Be-
reitstellung der Ersatzstromversorgung ergibt sich keine unzulassige Beein-
trachtigung der Behalteriiberwachung.
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Es ist gewahrleistet, dass eine Stdrmeldung an eine standig besetzte Stelle
weitergeleitet wird. Die Weitergabe der Stérmeldungen des Behalteriiberwa-
chungssystems erfolgt an den Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers
und als Sammelstérmeldung an die stadndig besetzte Hauptwarte des Kern-
kraftwerksblockes GKN II.

Eine Dichtheitsiberwachung leerer, innen kontaminierter Behalter ist auf
Grund des geringen Aktivitatsinventars nicht erforderlich.

Theoretische Freisetzungen aus den Transport- und Lagerbehal-
tern

Die Aufbewahrung radioaktiver Stoffe in den Transport- und Lagerbehaltern
hat keine Ableitungen radioaktiver Stoffe im Sinne der Strahlenschutzverord-
nung zur Folge.

Die in den technisch dichten Behaltern aufbewahrten bestrahlten Brennele-
mente stellen umschlossene radioaktive Stoffe im Sinne der Strahlenschutz-
verordnung dar. Eine Freisetzung von radioaktiven Stoffen kann nur in Folge
molekularer Diffusion durch das Doppeldeckeldichtsystem auf Grund des be-
stehenden Partialdruckgefalles zwischen dem Innenraum des Behalters, dem
Sperrraum und der Auflenatmosphéare erfolgen. Aus dieser theoretischen
Freisetzung ergibt sich keine Strahlenexposition, die messtechnisch erfass-
bar ware.

Sichere Einhaltung der Unterkritikalitat

Gemal §65 Abs. 2 StrISchV werden die bestrahlten Brennelemente im
Standort-Zwischenlager so gelagert, dass sowohl im bestimmungsgemafien
Betrieb als auch bei Storfallen kein kritischer Zustand des Kernbrennstoffes
entstehen kann.

Ein kritischer Zustand wird erreicht, wenn eine sich selbst erhaltende Ketten-
reaktion entstehen kann, das heiflt, der Neutronenmultiplikationsfaktor ke ei-
nen Wert von 1,0 erreicht.

Bewertet wird die Kritikalitatssicherheit anhand des Abstandes des zu be-
rechnenden Neutronenmultiplikationsfaktor ke zu dem Wert ke = 1. Dieser
Abstand muss so grol3 sein, dass fur den bestimmungsgemalien Betrieb der
Neutronenmultiplikationsfaktor einen Wert von ket = 0,95 und bei Storfallen
einen Wert von ke = 0,97 nicht Uberschreitet.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH legte rechnerische Nachwei-
se zur Einhaltung der Unterkritikalitdt des Transport- und Lagerbehalters
CASTOR® V/19 vor, bei denen durch entsprechend konservative Annahmen
die Gegebenheiten der Zwischenlagerung, insbesondere bezliglich der Re-
flektorwirkung des Standort-Zwischenlagers und der Neutronenwechselwir-
kung innerhalb der Behalteranordnung abgedeckt werden. Als konservative
Annahmen werden dabei eine Flutung der Behalter, ihre denkbar dichteste
Anordnung und ein Inventar aus unbestrahlten Brennelementen bezie-
hungsweise aus Brennelementen mit einem erforderlichen Mindestabbrand
unterstellt.
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Das durch die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH verwendete Pro-
grammsystem ist fur den Nachweis der Kritikalitdtssicherheit geeignet. Die-
ses Programmsystem ist flr die zu betrachtenden Uran-Brennelemente aus-
reichend experimentell abgesichert. Auf Grund der nur eingeschrankten ex-
perimentellen Absicherung des Programmsystems flir die Bewertung der Kri-
tikalitatssicherheit bei einer Beladung mit Mischoxid-Brennelementen wurde
bei der Uberpriifung ein zusatzlicher konservativ bemessener Sicherheitszu-
schlag auf den errechneten Neutronenmultiplikationsfaktor einbezogen.

In den ,Technischen Annahmebedingungen“ werden in Ubereinstimmung mit
den Nachweisen zur Kritikalitdtssicherheit alle fur die Beladung der Behalter
einzuhaltenden Randbedingungen festgelegt.

Dies betrifft sowohl die Festlegung der zuldssigen Brennelementdaten als
auch die Festlegungen zu den vorgesehenen homogenen und heterogenen
Beladungen der Behalter mit Brennelementen. Um die auf der Basis der je-
weiligen Brennelement-Betriebsdaten ermittelten Abbrandwerte zu Uberpru-
fen, wird eine messtechnische Absicherung des einzuhaltenden Mindestab-
brandes bei Brennelementen mit einer Anfangsanreicherung mit U-235 von
uber 4,05 % durchgeflhrt.

Die Prifung hat insgesamt ergeben, dass im bestimmungsgemalien Betrieb
bei der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehal-
tern der Bauart CASTOR® V/19 im Standort-Zwischenlager sowie bei samtli-
chen im Standort-Zwischenlager zu unterstellenden Stérfallen der Neutro-
nenmultiplikationsfaktor ke einen Wert von 0,95 deutlich unterschreitet.

Selbst bei einer fur einen Storfall im Standort-Zwischenlager hypothetisch
angenommenen Flutung des Behalters wird unter Einbeziehung von den zu
betrachtenden Unsicherheiten und Toleranzen der Neutronenmultiplikations-
faktor von ke = 0,97 nicht UGberschritten.

Weiterhin hat die Prifung ergeben, dass es auch bei auslegungsiiberschrei-
tenden Ereignissen und bei zusatzlicher Annahme einer Flutung des Behal-
ters keine realistische Moglichkeit gibt, einen kritischen Zustand zu erreichen.
Dabei wurden Brennelemente mit einem typischen Entladeabbrand nach vier
Betriebszyklen zugrunde gelegt.

Abfuhr der Zerfallswarme

Im bestimmungsgemalien Betrieb wird die Zerfallswarme des aufbewahrten
Kernbrennstoffes in den Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CAS-
TOR® V/19 sicher abgefiihrt. Die zulassigen Temperaturen der Bauteile des
Behalters, der Hillrohre der Brennelemente sowie der Betonteile der Bau-
werke werden eingehalten.

Fir die Berechnung der Zerfallswdrmeabfuhr aus dem Standort-
Zwischenlager wurde in konservativer Weise eine Zweitagesmitteltemperatur
von 29 °C unterstellt.
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Einhaltung der Temperaturen fiir die Transport- und Lagerbehal-
ter

Durch die warmetechnische Auslegung der Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR®V/19, gefertigt nach Stiickliste GNB 503.024.02-01/1
Rev. 7, mit einer Warmeleistung von maximal 39 kW ist sichergestellt, dass
die spezifizierten maximal zulassigen Temperaturen der Brennstabhullrohre
und der Behalterkomponenten unter Lagerbedingungen nicht Uberschritten
werden.

Die Prufung hat ergeben, dass die maximal zuldssigen Temperaturen der
Deckeldichtungen und des Moderatormaterials des Transport- und Lagerbe-
halters nicht Gberschritten werden.

Bei der Prufung wurden die lagerspezifischen Randbedingungen, insbeson-
dere die Behalteraufstellung bei voller Belegung der Lagertunnel, die gegen-
seitige Temperaturbeeinflussung der Behalter, die Stromungsverhaltnisse in
den Tunneln und fir die Zulufttemperaturen die maximalen Zweitagesmittel-
werte der Temperatur und die zeitlichen Schwankungen im Tagesgang be-
rtcksichtigt.

Die warmetechnischen Berechnungen haben ergeben, dass auf den Stell-
platzen Nr. 69 bis 73 (Tunnel 1) und Nr. 147 bis 151 (Tunnel 2), die sich je-
weils unmittelbar hinter der Abschirmwand befinden, die unginstigsten
Randbedingungen fur die Warmeabfuhr herrschen. Um sicherzustellen, dass
auch auf diesen Stellplatzen positionierte Behalter mit Warmeleistungen ber
35 kW die zulassigen Bauteiltemperaturen einhalten, ist durch Nebenbe-
stimmung Nr. 2 geregelt, dass an diesen Behaltern ab Beginn der Einlage-
rung die Oberflachentemperaturen messtechnisch Uberwacht werden. Die
ermittelten Temperaturen sind mit den maximal zuldssigen Oberflachentem-
peraturen zu vergleichen. Ein Messprogramm, das die Erfassung und Doku-
mentation der Messwerte sowie die Berichterstattung gegentber der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde regelt, ist vor der Einlagerung dieser Behalter
der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zur Zustimmung vorzulegen. Wenn ei-
ne Oberflachentemperatur von 98 °C erreicht wird, ist die atomrechtliche
Aufsichtsbehérde umgehend zu informieren.

Die Eingangshalle, die zur Eingangshalle offene Behalterwartungsstation
sowie die Behalterreinigungsstation sind in die Naturkonvektionsliftung der
Lagerbereiche eingebunden. Die Priifung hat ergeben, dass die zuverlassige
Abfuhr der Zerfallswarme von in diesen Raumen befindlichen beladenen Be-
haltern und die Einhaltung der Bauteiltemperaturen sichergestellt ist.
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Einhaltung der Betontemperaturen der Bauwerke

Die Auslegungstemperaturen der Betonstrukturen der Bauwerke des Stand-
ort-Zwischenlagers werden bei Einhaltung des genehmigten Einlagerungsre-
gimes nicht Uberschritten und die von den Behéaltern ausgehende Zerfalls-
warme wird sicher abgeflhrt. Dieses wird durch das vorgesehene Konzept
zur Warmeabfuhr aus den Lagertunneln gewahrleistet.

Die Warmeabfuhr aus den Lagertunneln und der Eingangshalle wird durch
eine standig wirksame Naturkonvektion und durch Warmestrahlung gewahr-
leistet. Zur Luftzufuhr verflgt die Eingangshalle oberhalb der beiden Schie-
betore und in den Schiebetoren Uber bedarfsgerecht dimensionierte Zuluft-
offnungen und oberhalb der Abschirmwande am Eingang der Lagertunnel
Uber hinreichend grofe Zustrémflachen. Die an die Lagerbelegung ange-
passte Luftzufuhr erfolgt in anforderungsgerechter Weise durch Abdeckun-
gen der Zuluftéffnungen. Die Abfuhr der im Lagerbereich erwarmten Luft er-
folgt von den Lagertunneln tber den Verbindungstunnel zum Abluftbauwerk
und kann in anforderungsgerechter Weise durch Jalousieklappen gesteuert
werden, die sich unmittelbar vor dem Abluftbauwerk im Verbindungstunnel
befinden. Die Naturkonvektionsliiftung besitzt eine aullerst hohe Zuverlas-
sigkeit, wie die Betriebserfahrungen mit den Zwischenlagern in Ahaus, Gor-
leben und Rubenow belegen. Durch Modellrechnungen wurde nachgewie-
sen, dass die Naturkonvektion unter Berucksichtigung der lagerspezifischen
Randbedingungen die zuverlassige Zerfallswarmeabfuhr fiir die genehmigte
Gesamtwarmeleistung von 3,5 MW gewabhrleistet. Die Auslegungstemperatu-
ren der Betonteile der Bauwerke und insbesondere der Lagertunnel werden
dabei nicht Uberschritten.

Die belegungsabhéngige Steuerung der Luftzufuhr durch das Offnen oder
SchlieRen der abgedeckten Zuluftéffnungen wird in erforderlicher Weise im
Betriebshandbuch Teil 2 Kapitel 4 geregelt.

Die ordnungsgemale Funktion der Abluft-Jalousien und ihrer leittechnischen
Ansteuerung ist durch konstruktive und betriebliche MaRnahmen sicherge-
stellt. Das Betriebssystem fur die durch Elektromotoren angetriebenen Abluft-
Jalousieklappen ist selbstliiberwachend und Ubermittelt alle sicherheitstech-
nisch relevanten Betriebsparameter sowie Stormeldungen an den ZBV-Raum
Nr. 2UKT 01-026 und den Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers sowie
als Sammelmeldung an den standig besetzten Beobachtungsplatz in der
Hauptwarte des Kernkraftwerksblocks GKN II. Die Erfassung der Ablufttem-
peraturen kurz vor den Abluft-Jalousien sowie entsprechende Regelungen im
Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 4 ,Normalbetrieb® gewahrleisten eine be-
darfsgerechte Steuerung der Jalousieklappen. Bei Ausfall der Stromversor-
gung des Elektroantriebs der Jalousieklappen ist sichergestellt, dass die Ja-
lousieklappen in ihrer jeweiligen Stellung verbleiben. Aufierdem kdnnen bei
Bedarf weitere Jalousieklappen mit einer Handkurbel betatigt werden.
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Strahlenschutz und Umgebungsiuberwachung

Zur Vermeidung unnoétiger Strahlenexpositionen von Mensch und Umwelt
gemal § 6 Abs. 1 StrISchV sind die erforderlichen MaRnahmen getroffen.

Durch die abschirmende Wirkung der Behalter und des Eingangsgebaudes
sowie durch die unterirdischen Lagertunnel in Verbindung mit den sonstigen
Strahlenschutzmalnahmen ist dafir gesorgt, dass die Anforderungen geman
§ 5 StrISchV eingehalten werden und dass die Strahlenexposition von
Mensch und Umwelt gemal § 6 Abs.2 StriSchV auch unterhalb dieser
Grenzwerte so gering wie moglich gehalten wird.

Abschirmung ionisierender Strahlung durch den Transport- und
Lagerbehilter der Bauart CASTOR®V/19

Die Abschirmung der von den im Standort-Zwischenlager aufbewahrten
Kernbrennstoffen ausgehenden ionisierenden Strahlung basiert wesentlich
auf der Auslegung des Behalters. Aullerdem ist die Gamma- und Neutronen-
quellstarke des Behalterinventars begrenzt.

Die in die Bohrungen im Behaltermantel eingelassenen Moderatorstabe so-
wie die am Boden und am Sekundardeckel angeordneten speziellen Kunst-
stoffplatten gewahrleisten eine dauerhaft ausreichende Abschirmung der
Neutronenstrahlung.

Die abschirmtechnische Auslegung der Behalter ist durch die Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH unter Zugrundelegung von anerkannten
Rechenprogrammen vorgenommen worden und wurde im Zuge des Geneh-
migungsverfahrens mit validierten Programmen Uberpriift. Dabei wurde die
Ermittlung der Neutronendosis gemal der Strahlenschutzverordnung vorge-
nommen. Das Bundesamt fir Strahlenschutz hat zu wissenschaftlichen Zwe-
cken auRerdem Messprogramme an beladenen Behaltern durchgeflhrt. Es
wurde festgestellt, dass unter Berlicksichtigung von Rechen- und Messunge-
nauigkeiten die Ergebnisse der Messungen mit den Berechnungen uberein-
stimmen.

GemalR den ,Technischen Annahmebedingungen® ist eine Oberflachendosis-
leistung von maximal 0,45 mSv/h als Summe aus Gamma- und Neutronen-
strahlung bei einem Anteil der Neutronenstrahlung von maximal 0,30 mSv/h
festgelegt. Eine theoretische Méglichkeit der Uberschreitung der Gesamtdo-
sisleistung ergibt sich, wenn die Neutronen-Referenzquellstarken ausge-
schopft werden. Gemal dem Prifergebnis kann in solchen Fallen die Neut-
ronendosisleistung je nach Beladevariante um bis zu 30 % Uberschritten
werden. Durch die in den ,Technischen Annahmebedingungen® getroffene
Festlegung, dass flr einzelne Behalter unter Einbeziehung von Messunsi-
cherheiten ein um bis zu 30 % hdherer Messwert der Gesamtdosisleistung
zulassig ist, werden auch solche Falle abdeckend erfasst. Dieser Fall wird
weiterhin durch die Berechnung der Strahlenexposition fur die Bevodlkerung
abgedeckt, da hierbei eine maximale Oberflachendosisleistung von
0,585 mSv/h pro Behalter zu Grunde gelegt wurde.
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Einhaltung der Dosisgrenzwerte zum Schutz der Bevolkerung

Der fir den Schutz der Bevolkerung malfigebliche Grenzwert der effektiven
Dosis gemall § 46 Abs. 1 StrlSchV von 1 mSv/a wird am Standort der Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH eingehalten.

Die Strahlenexposition der Bevolkerung ergibt sich durch die Neutronen- und
Gammastrahlung aus dem Standort-Zwischenlager und aus allen weiteren
Anlagen mit radiologischen Auswirkungen auf diesen Standort. Im Sinne der
Strahlenschutzverordnung finden keine Ableitungen von radioaktiven Stoffen
aus dem Standort-Zwischenlager statt.

Die Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH zur radiologi-
schen Vorbelastung am Standort wurden geprift und von der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehdrde bestatigt. Die ermittelte potenzielle Strahlenexposition
betragt maximal ca. 0,2036 mSv/a.

Da die Lagertunnel des Standort-Zwischenlagers von ca. 5 m (im vorderen
Bereich) bis zu 13 m (im mittleren und hinteren Bereich) machtigem Gebirge
Uberdeckt sind und die Eingangshalle tGber 1,50 m bis 1,85 m starke Stahlbe-
tonwande verfiigt, liefert die Direktstrahlung nur einen geringen Beitrag zur
Gesamtdosis aufRerhalb des Gebaudes. Zudem wird die Strahlenexposition
fur die Bevolkerung durch vom Standort-Zwischenlager ausgehende Direkt-
strahlung auf Grund der Lage des Empfangsgebaudes in einem ehemaligen
Steinbruch, die Abschirmung durch das Maschinenhaus des Kernkraftwerks-
blocks GKN | sowie durch einen Abstand zum Anlagensicherungszaun von
mindestens 100 m auf messtechnisch nicht mehr erfassbare Werte abge-
schwacht. Fir den Betrieb des mit maximal 151 Behaltern belegten Standort-
Zwischenlagers ergibt sich an dieser Stelle fur Einzelpersonen der Bevdlke-
rung eine potenzielle Strahlenexposition von maximal ca. 0,009 mSv/a. Fr
die Berechnungen wurde eine Oberflachendosisleistung der Behalter von
0,45 mSv/h zu Grunde gelegt. Um die Messunsicherheiten von 30 % bei der
Ermittlung der Oberflachendosisleistung einzelner Behalter abzudecken,
wurden aufRerdem Abschatzungen flir Behalter mit einer Oberflachendosis-
leistung von 0,585 mSv/h je Behalter durchgefihrt. Unter diesen sehr kon-
servativen Rahmenannahmen ergibt sich fur den ungunstigsten Aufpunkt am
Anlagenzaun eine maximale Strahlenexposition flir Einzelpersonen der Be-
volkerung von ca. 0,012 mSv/a.

Die Beitrage aus der theoretischen Freisetzung aus den Behaltern und der
Aktivierung der Luft sind so gering, dass sie bei der Strahlenexposition der
Bevdlkerung nicht zu berlcksichtigen sind.

Somit resultiert aus der radiologischen Vorbelastung und dem Betrieb des
Standort-Zwischenlagers eine potenzielle Strahlenexposition der Bevolke-
rung aullerhalb des Betriebsgeldandes von maximal ca. 0,2126 mSv/a bei ei-
ner Oberflachendosisleistung von 0,45 mSv/h beziehungsweise von
0,2156 mSv/a bei einer Oberflachendosisleistung von 0,585 mSv/h. In beiden
Fallen liegt die maximale Strahlenexposition deutlich unter dem Grenzwert
des § 46 Abs. 3 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 1 StrlSchV von 1 mSv/a.

Die Strahlenexposition der Bevdlkerung wird im wesentlichen durch die tber
die Eingangstore mit den Zuluftéffnungen und das Flucht-/Abluftbauwerk
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austretende Streustrahlung verursacht. Weitere Abschirmmalnahmen wur-
den zu keiner Verringerung der Strahlenexposition flihren, die mit vertretba-
rem Aufwand realisiert werden koénnte. Damit ist auch den Anforderungen
des § 6 StriISchV zur Reduzierung der Strahlenexposition unterhalb des
Grenzwertes in angemessener Weise Rechnung getragen worden.

Der Grenzwert des § 46 Abs. 1 StriISchV von 1 mSv/a wird flr Personen auf
dem Betriebsgeldnde auRerhalb des Uberwachungsbereichs des Gemein-
schaftskernkraftwerkes Neckar bei einer maximalen Aufenthaltsdauer von
2 000 Stunden pro Jahr auch unter Einbeziehung des Direktstrahlungsbei-
trags aus anderen Anlagen eingehalten.

Sofern sich mit fortschreitender Belegung des Standort-Zwischenlagers der
Bereich mit einer Ortsdosisleistung von 0,0005 mSv/h, was einer Strahlenex-
position von 1 mSv/a bei 2 000 h Aufenthalt im Jahr entspricht, Uber die
Grenzen des Standort-Zwischenlagers hinaus ausdehnt, wird dieser Bereich
durch mobile Absperrgitter abgegrenzt und gekennzeichnet. Dadurch ist fir
Personen innerhalb des Uberwachungsbereiches des Gemeinschaftskern-
kraftwerkes Neckar sichergestellt, dass der Grenzwert des § 46 Abs. 1
StriSchV unterschritten wird. Der nachstgelegene Arbeitsplatz flr das Kern-
kraftwerkspersonal aul3erhalb des Standort-Zwischenlagers, fir den eine
Aufenthaltszeit von 2 000 h/a unterstellt werden muss, befindet sich in den
70 m entfernten Raumen fir die Feuerwehr. Hier ergibt sich eine maximal zu
erwartende zusatzliche Strahlenexposition des Betriebspersonals von
0,054 mSv/a in der Feuerwehrumkleide. Im Ubrigen obliegt es gemaR § 33
Abs. 2 StriISchV dem Strahlenschutzbeauftragten des Gemeinschaftskern-
kraftwerkes Neckar, dafir Sorge zu tragen, dass fiir die Personen, die nicht
als beruflich strahlenexponierte Personen nach § 54 StrlSchV eingestuft sind,
der Grenzwert des § 46 StrlISchV von 1 mSv effektiver Dosis im Kalenderjahr
eingehalten wird.

Einhaltung der Dosisgrenzwerte fiir beruflich strahlenexponierte
Personen

Die Grenzwerte gemal § 55 StrISchV fir die berufliche Strahlenexposition
des Betriebspersonals werden bei den im Betrieb des Standort-
Zwischenlagers vorgesehenen Tatigkeiten eingehalten. Es wird ferner dem
Minimierungsgebot des § 6 Abs. 2 StrlISchV dadurch Gentige getan, dass die
Strahlenexpositionen durch die im Betrieb des Standort-Zwischenlagers vor-
gesehenen Tatigkeiten die Grenzwerte des § 55 StrISchV deutlich unter-
schreiten.

Die bei Behaltereinlagerungen zu erwartende Strahlenexposition des Be-
triebspersonals wurde auf Grund entsprechender Erfahrungen bei der Trans-
portbereitstellung und beim Betrieb des Interimslagers abgeschatzt. Die Pri-
fung hat ergeben, dass bei einer jahrlichen Einlagerung von funf Behaltern
mit einer Kollektivdosis von ca. 2,6 mSv zu rechnen ist. Auch aus den Kon-
troll- und Wartungsarbeiten in den Lagerbereichen ergibt sich ein Beitrag zur
Strahlenexposition des Betriebspersonals, der unterhalb des Jahresgrenz-
wertes des § 55 Abs. 1 StrlSchV liegt. Die Strahlenexposition bei einer even-
tuell notwendigen Behalterreparatur wird in einem Verfahren zur Arbeitsfrei-
gabe betrachtet.
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Zur Reduzierung der Strahlenexposition des Betriebspersonals sind mobile
Abschirmungen bei Reparatur- und Wartungsarbeiten und betriebliche Strah-
lenschutzregelungen vorgesehen. Das Arbeitsauftragsverfahren der Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH sieht die Vorlage von Ablaufplanen
fur alle Behalterhandhabungen und Arbeiten am Behalter zur Prifung bei der
atomrechtlichen Aufsichtsbehoérde vor. Diese Ablaufplane enthalten auch die
vorgesehenen betrieblichen StrahlenschutzmaRnahmen. Somit ist sicherge-
stellt, dass bei allen Arbeiten am Behalter die Anforderungen des betriebli-
chen Strahlenschutzes, insbesondere die Anforderungen des Minimierungs-
gebotes gemal § 6 Abs. 2 StriSchV in angemessener Weise berlicksichtigt
werden.

Zwischen den Lagertunneln und der Eingangshalle befindet sich jeweils eine
Abschirmwand mit Abschirmschott, die die Strahlenexposition fir das Be-
triebspersonal in der Eingangshalle reduziert. Insbesondere wahrend der
Behalterhandhabung in der Eingangshalle wird damit ein wesentlicher Bei-
trag zur Minimierung der Strahlenexposition bewirkt. Durch die Einstufung
der Abschirmtore als sicherheitstechnisch und radiologisch relevante Kom-
ponenten wird sichergestellt, dass die Tore im Rahmen der errichtungsbe-
gleitenden Kontrollen anforderungsgerecht insbesondere hinsichtlich ihrer
abschirmenden Wirkung ausgefiihrt werden. Der Bereich der Personentir ist
durch eine vorgebaute Abschirmwand gleichwertig abgeschirmt.

Mit der Nebenbestimmung Nr. 3 wird festgelegt, dass die sich im Rahmen
der ersten einlagerungsbedingten Handhabungen von Behaltern im jeweili-
gen Arbeitsbereich einstellenden Ortsdosisleistungen zu ermitteln, zu doku-
mentieren und die Dokumentation zusammen mit den zugehdrigen Perso-
nendosen, die mit den direkt ablesbaren Dosimetern ermittelt werden, der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen sind. In der Dokumentation
werden die Gamma- und Neutronenortsdosisleistungen gesondert ausgewie-
sen. Hiermit kdnnen die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
vorgelegten Randbedingungen des Strahlenschutzkonzepts zum friihestmaog-
lichen Zeitpunkt verifiziert werden. Auf Grundlage der Ergebnisse kann der
betriebliche Strahlenschutz soweit erforderlich optimiert werden.

Betrieblicher Strahlenschutz

Eingangskontrollen an Transport- und Lagerbehéltern

Durch die vorgesehenen Eingangskontrollen ist sichergestellt, dass nur
Transport- und Lagerbehalter im Standort-Zwischenlager eingelagert werden,
die die Anforderungen der ,Technischen Annahmebedingungen® erflllen.

Durch die Uberprifung der Begleitpapiere Uber die im Kernkraftwerksblock
GKN Il im Rahmen der Behalterabfertigung durchgefiihrten Ausgangskontrol-
len wird sichergestellt, dass die fur das Standort-Zwischenlager geltenden
Grenzwerte gemaly den ,Technischen Annahmebedingungen® eingehalten
werden.
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Die Kontrolle der Ortsdosisleistungen und Kontaminationen erfolgt bei der
Abfertigung der Behalter im Reaktorgebaude. Erneute Dosisleistungs- und
Kontaminationsmessungen sind im Standort-Zwischenlager entbehrlich, da
auf dem Transport vom Kernkraftwerksblock GKN Il keine Anderung der
Ortsdosisleistung und keine Kontamination stattfinden kann.

Die notwendigen Regelungen uber Art und Umfang der Prifungen sowie der
Dokumentation sind im Ablaufplan und im Betriebshandbuch festgelegt.

Ausgangskontrollen an Transport- und Lagerbehéltern

Die radiologischen Ausgangskontrollen werden durch einen gemaflt Neben-
bestimmung Nr. 4 anzufertigenden Ablaufplan geregelt. Damit wird auch
gewahrleistet, dass die erforderlichen Ortsdosisleistungs- und Kontaminati-
onsmessungen durchgefiihrt werden. Gegebenenfalls kénnen die Behalter
im Behalterreinigungsraum dekontaminiert werden.

Einrichtung von Strahlenschutzbereichen

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgesehene Fest-
legung von Strahlenschutzbereichen entspricht den Anforderungen des § 36
Abs. 1 StriSchV.

Die Einrichtung, Abgrenzung und Uberwachung von Strahlenschutzberei-
chen aulerhalb des Eingangsgebaudes ist in der Strahlenschutzordnung in
der erforderlichen Weise geregelt.

Die Bereiche, in denen Instandhaltungs- oder Reinigungsarbeiten an Behal-
tern durchgefihrt werden, sowie der Raum zur Betriebsabwassersammlung
sind in bedarfsgerechter Weise als permanente Kontrollbereiche eingerichtet.
Das Bundesamt fur Strahlenschutz hat keine Bedenken dagegen, dass der
Kontrollbereich in den anderen Teilen des Standort-Zwischenlagers entspre-
chend der Lagerbelegung festgelegt wird. Das Einrichten und Aufheben tem-
porarer Kontrollbereiche beziehungsweise das Erfassen und Verschieben
der Kontrollbereichsgrenzen ist in der Strahlenschutzordnung in der erforder-
lichen Weise geregelt. Durch das vorgesehene Dosisleistungsmesspro-
gramm, das nach jeder Einlagerung oder Bewegung eines Behalters im
Standort-Zwischenlager durchgefiihrt wird, ist sichergestellt, dass der Kon-
trollbereich gemaf § 36 Abs. 1 Nr. 2 StrISchV als Bereich, in dem Personen
im Kalenderjahr eine effektive Dosis von mehr als 6 mSv/a erhalten kdnnen,
abgegrenzt wird, um einen unzuldssigen Zugang zu verhindern. Gegen die
von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgesehene Vorge-
hensweise, diesen Bereich bereits ab einer effektiven Dosis von mehr als
1 mSv/a vorzusehen, bestehen aus sicherheitstechnischer Sicht keine Be-
denken.

Die organisatorischen Voraussetzungen fur die Personenkontrolle am Zu-
gang im Sozialtrakt sind in der Strahlenschutzordnung des Betriebshandbu-
ches ausreichend geregelt.

Die Abgrenzung von Sperrbereichen gemall § 36 StriSchV ist auch in den
Lagertunneln zwischen den abgestellten Behaltern nicht erforderlich.
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Das Abluftbauwerk und das Regenwasserauffangbecken gehdren zum
Uberwachungsbereich des Standort-Zwischenlagers, so dass gegen eine
Abgabe des Regenwassers an das Regenwassernetz des Kernkraftwerkes
keine Bedenken bestehen.

Die Trennwand zwischen der Eingangshalle und dem Sozialtrakt reduziert
die Dosisleistung im angrenzenden Sozialtrakt so weit, dass dort auch bei
voll belegtem Standort-Zwischenlager die Bedingungen eines Uberwa-
chungsbereiches gemaf § 36 StriSchV erfiillt werden.

Fir den Fall, dass Strahlenschutzbereiche aufterhalb der Bauwerke des
Standort-Zwischenlagers einzurichten sind, ist sichergestellt, dass der Strah-
lenschutzbeauftragte des Standort-Zwischenlagers fiir diese Bereiche das
Weisungsrecht hat.

Strahlungsiberwachung im Standort-Zwischenlager

Die vorgesehene Strahlungsuberwachung im Standort-Zwischenlager erfullt
die Anforderungen der Strahlenschutzverordnung.

Die Personenliberwachung erfolgt mit amtlichen und nicht amtlichen Perso-
nendosimetern. Die Dosimeter sind geeignet, die Kérperdosen der Personen
zu ermitteln. Durch die konservative Herabsetzung der Warnschwellen der
nicht amtlichen Gammadosimeter ist sichergestellt, dass die Warnschwellen
auch die Neutronendosis mit abdecken und somit eine unmittelbare Abschat-
zung der Strahlenexposition des Betriebspersonals moglich ist. Zudem ist
durch das vorgesehene Tragen von amtlichen Neutronendosimetern bei Auf-
enthalt im Kontrollbereich sicher gestellt, dass der hohe Anteil der Neutro-
nenstrahlung bei der Ermittlung der Strahlenexposition des Personals zuver-
lassig erfasst wird.

Angesichts des nicht zu vernachlassigenden Anteils der Neutronenstrahlung
halt es das Bundesamt flir Strahlenschutz fur erforderlich, dass zusatzlich zur
Erfassung der betrieblichen Gammadosis auch die betriebliche Neutronen-
dosis abgeschatzt wird, solange im Standort-Zwischenlager betriebliche Per-
sonendosimeter eingesetzt werden, die nur zur Erfassung der Gammadosis
geeignet sind. Daher ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde eine betriebli-
che Regelung zur Zustimmung vorzulegen, wie aus der betrieblichen Gam-
madosis die betriebliche Neutronendosis ermittelt werden soll. Dies ist in Ne-
benbestimmung Nr. 5 geregelt.

Durch den Einsatz eines Ganzkdrperkontaminationsmonitors am Kontrollbe-
reichsuibergang wird sichergestellt, dass Personen beim Verlassen des Kon-
trollbereiches auf Kontaminationen Uberpriift werden.

Die Gamma- und Neutronenortsdosisleistung in den Lagertunneln und in der
Eingangshalle wird bei Belegungsénderungen, Instandhaltungsmallnahmen,
Kontrollbegehungen und periodischen Gesamtaufnahmen der Ortsdosis-
leistung durch mobile Messgerate erfasst. Erganzend werden Kontaminati-
onsmonitore eingesetzt. Die vorgesehene messtechnische Instrumentierung
ist prinzipiell geeignet, eine Erhéhung der Ortsdosisleistung und maégliche
Anlagenkontaminationen zu erkennen, um dann gegebenenfalls betriebliche
MaRnahmen einleiten zu kdnnen.

Im Zuge des Routinemessprogrammes wird regelmaBig die Ortsdosisleistung
und die Kontamination im Uberwachungs- und Kontrollbereich gemessen.
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Eine permanente Raumluftiberwachung ist in den Lagertunneln des Stand-
ort-Zwischenlagers nicht erforderlich, da die in den Transport- und Lagerbe-
haltern enthaltenen radioaktiven Inventare umschlossene radioaktive Stoffe
im Sinne der Strahlenschutzverordnung darstellen. Durch den Einschluss
des radioaktiven Inventars in Transport- und Lagerbehaltern ist eine Strah-
lenexposition des Personals durch Inkorporation im bestimmungsgemalen
Betrieb ausgeschlossen.

Die vorgesehene Raumluftiiberwachung mit mobilen Luftprobensammlern in
den Arbeits- und Lagerbereichen genligt den Anforderungen der RSK-
Leitlinien.

Die Kontaminationsmessungen durch Wischtests in den Verlade- und Lager-
bereichen sind zur Uberwachung der Einhaltung der Oberflaichenkontamina-
tionsgrenzwerte flr Verkehrswege oder Arbeitsflachen nach § 44 Abs. 2
StriSchV ausreichend.

Die Messungen der Dosisleistung (Gamma- und Neutronenstrahlung) im
Uberwachungs- und Kontrollbereich sind ebenfalls ausreichend.

Der sichere Umgang mit Prifstrahlern zum Zwecke der Kalibrierung von
Messgeraten einschlielllich der sicheren Aufbewahrung der Prifstrahler ist
gewahrleistet.

Umgebungsiiberwachung

Die Prifung hat ergeben, dass mit den von der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH vorgesehenen Malinahmen zur Umgebungstiberwachung
(vergleiche Abschnitt G.l.4.4.4) die Anforderungen der Richtlinie zur Emissi-
ons- und Immissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen (REI) vom
30.06.1993 (GMBI. 1993 S. 502), erganzt um die Anhange B und C vom
20.12.1995 (GMBI. 1996 S. 195) eingehalten werden.

Eine Emissionsiiberwachung ist in Ubereinstimmung mit dem Anhang C der
REI nicht erforderlich, da die Dichtheit der Behalter nachgewiesen ist und
stéandig Uberwacht wird.

Die Erfassung der Gamma- und Neutronenortsdosis im Bereich der duleren
Umschlielung mit jeweils 5 Dosimetern genigt auf Grund der Steinbruch-
Lage, der unterirdischen Lagerbereiche mit mindestens 15 m Gesteinsliber-
deckung und der baulichen Ausfiihrung des Eingangsgebaudes den Anforde-
rungen der REIl. Aullerdem =zeigt der Eingangsbereich des Standort-
Zwischenlagers von der Umgrenzung des Kernkraftwerksgelandes weg. Die
Aufstellungsorte der Dosimeter decken den Bereich ab, der fir die Bevolke-
rung zuganglich ist und in dem die hdchsten zu erwartenden Strahlenexposi-
tionen an der Grenze des Betriebsgelandes auftreten kénnen.

Fest installierte Gamma- und Neutronenortsdosisleistungsmessgerate sind
nicht erforderlich, da an den nach REI geforderten Messorten an der dueren
Umschlielung die Gamma- und Neutronenortsdosisleistung weit unter der
messtechnischen Nachweisgrenze liegen.
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Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgesehenen
Messorte zur Messung der Gammadosis und Gammadosisleistung sowie der
Aktivitatskonzentration in der Luft und im Bewuchs sind geeignet, um bei al-
len Ausbreitungssituationen die notwendigen Messungen nach Stér- und Un-
fallen durchzufihren.

Die Prifung hat ferner ergeben, dass mit der meteorologischen Instrumentie-
rung fur die Anlagen am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH die Einrichtungen zur Verfligung stehen, die zur Erfassung der Aus-
breitungsbedingungen des Standort-Zwischenlagers bei Stérfallen oder aus-
legungsuberschreitenden Ereignissen erforderlich sind.

Bauliche Anlagen

Die Prifung der das Bauwerk betreffenden Unterlagen, die von der Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH eingereicht wurden, hat ergeben, dass
die baulichen Anlagen die atomrechtlichen Anforderungen fir die Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen erfiillen werden.

Die Infrastruktureinrichtungen sind so ausgelegt, dass der sichere Betrieb
des Standort-Zwischenlagers und die Beherrschung von Storfallen gewahr-
leistet ist. Die baulichen Anlagen berilicksichtigen in angemessener Weise
die sicherheitstechnischen Empfehlungen der Reaktor-Sicherheits-
kommission (RSK-Leitlinien). Der Untergrund ist zur Errichtung des Standort-
Zwischenlagers geeignet.

Die Prifung umfasste insbesondere folgende Aspekte:

e Dbetrieblich bedingte Lastannahmen und Bauwerksauslegung,
Setzungsverhalten der Gebaude und Lagertunnel inklusive eines beglei-
tenden Setzungsmessprogrammes,

o Dekontaminierbarkeit der Oberflachen in der Eingangshalle,

e Temperatur-, Druck- und Verschleil3festigkeit von Baustoffen und Bau-

strukturen sowie Alterungsbestandigkeit entsprechend der Nutzungsdau-

er des Standort-Zwischenlagers von 40 Jahren,

bauliche BrandschutzmafRnahmen,

Erdungs- und Blitzschutzanlage,

Abschirmeigenschaften von Baustoffen und Baustrukturen,

Luftung zur Abfuhr der Zerfallswarme aus den Lagerbereichen,

Berucksichtigung von Storfallen, wie Behalterabsturz, Brand, Hochwasser

und Erdbeben, bei der Bauwerksauslegung,

e infrastrukturelle Schnittstellen zwischen dem Standort-Zwischenlager und
den Kernkraftwerksblécken GKN | und GKN 1.

Hinreichend gesicherte Erkenntnisse Uber die Eigenschaften des Baugrun-
des sind notwendige Vorraussetzungen fir eine langzeitig standsichere Aus-
legung der ober- und unterirdischen Bauwerke des Lagergebadudes. Bei den
auf Grund der Prifung prognostizierten Setzungen und Setzungsdifferenzen
ist eine Beeintrachtigung der Gebrauchsfahigkeit des Lagergebaudes oder
der Krananlagen nicht zu erwarten.
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Zur Kontrolle der Setzungsprognosen und des Setzungsverhaltens des
Standort-Zwischenlagers sind fiir die Gebaude und Lagertunnel gemaf den
RSK-Leitlinien wiederkehrende Setzungsmessungen durchzufiihren. Sie die-
nen dazu, mdgliche Beeintrachtigungen des Gebaudes und der Krananlagen
durch ungleichmaRige Setzungen friihzeitig zu erkennen und sind ein Hilfs-
mittel zur Langzeitiberwachung der ober- und unterirdischen Bauwerke des
Lagergebaudes. Im ,Prif- und Instandhaltungshandbuch, Teil 2 Prif- und In-
standhaltungsliste” sind die erforderlichen Setzungsmessungen an den Bau-
werken sowie Untergrunddeformationsmessungen vorgesehen.

Die Langzeitsicherheit der Bauwerke wird durch die vorgesehenen
10-jahrlich  wiederkehrenden  Sichtprifungen, Rissaufnahmen und
-bewertungen sowie Hammerschlagprifungen an den Bauwerken hinrei-
chend sicher Uberwacht.

Die gewahlte Konstruktion des Eingangsgebaudes sowie die zweischalige
Tunnelwandausbildung und ihre Abdichtung sind geeignet, eine ausreichen-
de Bauwerksdichtigkeit zu gewahrleisten. Um auch hier Langzeiteinflisse zu
beherrschen, hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH regelmalf3i-
ge Kontrollen des Eingangsgebaudes sowie der Lagertunnel und ihrer Ab-
dichtung in der Pruf- und Instandhaltungsliste festgelegt.

Die Dampferbetonplatten in den Umladebereichen begrenzen die Folgen ei-
nes Behalterabsturzes auf ein fur das Bauwerk und den Behélter zulassiges
Maf. Entsprechend der Bedeutung des Dampferbetons unterliegt dessen
Einbau baubegleitenden Kontrollen.

Bei einem Behalterabsturz aus 0,25 m Hohe auf die Bodenplatte aus Stahl-
beton wird die Bodenplatte derart beschadigt, dass die Grenze der
Gebrauchstauglichkeit nach DIN 1045-1 an der Aufschlagstelle Uberschritten
wird. Gemal den ,Bautechnischen Auslegungsgrundlagen® erfolgt die Ausle-
gung der Baustruktur derart, dass die globale Standsicherheit des Bauwer-
kes auch in diesem Fall erhalten bleibt. Somit ist in ausreichender Weise
Vorsorge fur die sichere Aufbewahrung der Kernbrennstoffe im Standort-
Zwischenlager getroffen worden.

Die Prifung hat ergeben, dass gemafR den baulichen Planungen die Voraus-
setzungen zum Aufbringen von Dekontbeschichtungen in den entsprechen-
den Raumen des Kontrollbereiches gegeben sind. Die Qualitat der Dekont-
beschichtung wird durch baubegleitende Kontrollen sichergestellit.

Die mit dieser Genehmigung festgelegten Anforderungen an die baulichen
Anlagen Uberschneiden sich teilweise mit den Anforderungen, die in der
Baugenehmigung geregelt werden. Damit die atomrechtliche Aufsichtsbe-
horde sicherstellen kann, dass die Anforderungen der Baugenehmigung und
Anderungen der Baugenehmigung den Anforderungen dieser Genehmigung
nicht entgegenstehen, ist in Nebenbestimmung Nr. 6 geregelt, dass die
Baugenehmigung und Anderungen der Baugenehmigung unverziglich nach
deren Erteilung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde vorzulegen sind.
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Technische Lagereinrichtungen

Die Prifung der technischen Einrichtungen des Standort-Zwischenlagers hat
ergeben, dass alle notwendigen MalRnahmen ergriffen wurden, um den si-
cheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers sowie die Beherrschung von
Storfallen zu gewahrleisten.

Alle Komponenten und Systeme des Standort-Zwischenlagers sind entspre-
chend ihrer sicherheitstechnischen und radiologischen Relevanz klassifiziert.

Die entsprechende Klassifizierungsliste der Gemeinschaftskernkraftwerk Ne-
ckar GmbH ist - unter Beachtung der Festlegungen in der Unterlage ,Quali-
tatssicherung bei der Fertigung, Montage und Inbetriebsetzung der techni-
schen Einrichtungen des GKN-ZL® - vollstandig und gentigt den sicherheits-
technischen Anforderungen. Diese Liste ist die Grundlage fur die Qualitatssi-
cherung bei der Errichtung, die Eignungsprifungen bei der Inbetriebnahme
und die spateren wiederkehrenden Prifungen wahrend des Betriebes.

Lagerkrane

Die Auslegung der Lagerkrane genugt den sicherheitstechnischen Anforde-
rungen fur den Betrieb des Standort-Zwischenlagers.

Die speicherprogrammierbare Steuerung der Krane stellt die sichere Hand-
habung der Transport- und Lagerbehalter sicher. Sie gewahrleistet das si-
chere Anfahren jedes Stellplatzes Uber Koordinatensteuerung, vermeidet
Kollisionen mit festen Einbauten und abgestellten Behaltern und begrenzt die
Hubhohe bei Behalterhandhabungen. Entsprechend der Klassifizierung der
speicherprogrammierbaren Steuerung als sicherheitstechnisch relevante
Komponente sind wiederkehrende Prifungen mit einem hinzugezogenen
Sachverstandigen vorgesehen.

Die Hubkraft des Hauptwerkes ermoglicht die Handhabung von Transport-
und Lagerbehéltern der Bauart CASTOR®V/19. Wihrend der Behalterhand-
habungen kann der Behalter auch bei Stérungen sicher abgesetzt werden.
Das Hilfshubwerk ist zur Durchflihrung der vorgesehenen Arbeiten in der Be-
halterwartungsstation und im Raum zur Behalterreinigung geeignet.

Die Prifung hat ergeben, dass die vorgesehene Konstruktion und Auslegung
der Lastaufnahmetraversen flr die sichere Handhabung der zu transportie-
renden Behalter im bestimmungsgemalien Betrieb und bei Stérungen geeig-
net ist. In anforderungsgerechter Weise sind fur die Lastaufnahmetraversen
wiederkehrende Prifungen mit Beteiligung eines Sachverstandigen vorgese-
hen.
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Luftung

Die passive Naturkonvektionsliftung zur Zerfallswarmeabfuhr aus den La-
gerbereichen ist zuverlassig.

Wie die Erfahrung in anderen bestehenden Zwischenlagern bestatigt, zeich-
net sich die fir die Lagerbereiche und die Eingangshalle vorgesehene Luf-
tung durch Naturkonvektion durch eine sehr hohe Zuverlassigkeit aus. Die
vorgesehenen Zu- und Abluftéffnungen sind so dimensioniert, dass eine aus-
reichende Frischluftzufuhr und die Abfuhr der Zerfallswarme sichergestellt ist.
Die vorgesehene Steuerung der Zu- und Abluftstrdmungen in Abhangigkeit
von der Lagerbelegung stellt eine Reduzierung der Kondenswasserbildung
im Standort-Zwischenlager sicher.

An die Luftung bestehen nur in soweit sicherheitstechnische Anforderungen,
dass die Zu- beziehungsweise Abluftoffnungen nicht unbeabsichtigt oder in-
folge von Stérungen oder Storfallen verschlossen oder versperrt werden
kénnen. Da die Luftzufuhr durch aufschraubbare Abdeckungen manuell ge-
regelt wird, ist ein unbeabsichtigtes VerschlieRen nicht zu unterstellen. Im
Storfall wird durch betriebliche MalRnahmen die erforderliche Luftzufuhr si-
chergestellt. Bei den Jalousieklappen der Abluftéffnungen wird dieses durch
die Auslegung gegen Erdbeben und die Sicherung der Offenstellung der Ja-
lousieklappen gewahrleistet. Zudem werden die Ergebnisse der Ablufttempe-
raturmessungen und die Stellung der Jalousieklappen mit Hilfe der Leittech-
nik an den Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers sowie als Sammel-
meldung an die Warte des Kernkraftwerksblocks GKN II weitergeleitet, so
dass bei unzulassig hohen Temperaturen oder Stérungen rechtzeitig geeig-
nete Malinahmen eingeleitet werden kénnen.

Die Naturkonvektionsliftung stellt auch die bedarfsgerechte Liftung in der
angrenzenden Eingangshalle einschlieldlich der Behalterwartungsstation si-
cher.

Die mobilen Absaugvorrichtungen in der Behalterwartungsstation entspre-
chen den Anforderungen der RSK-Leitlinien fur Arbeiten mit moglicher Frei-
setzung radioaktiver Stoffe und mit konventioneller Schadstofffreisetzung.

Die Elektroheizungen im Raum zur Betriebsabwassersammlung und im
Raum zur Reinigungsabwassersammlung stellen eine erforderliche Minimal-
temperatur von 10 °C sicher und gewahrleisten somit den einwandfreien Be-
trieb dieser Systeme auch bei Umgebungstemperaturen unter 0 °C.

An die Liftungssysteme des Behalterreinigungsraumes und des Sozialtrak-
tes bestehen keine sicherheitstechnischen Anforderungen, die iber das kon-
ventionelle Regelwerk hinausgehen. Die betrieblichen Anforderungen werden
durch beide Systeme erfillt.
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Behalterwartungsstation und Behalterreinigungsbereich

Die technischen Einrichtungen der Behalterwartungsstation und des Behal-
terreinigungsbereiches sind so ausgeflihrt, dass dort die erforderlichen Arbei-
ten am Behalter sicher durchgeflhrt werden kdnnen.

Die Bodenwannen mit Absetzplatte und Pumpensumpf in der Behaltervorbe-
reitung und in der Behalterreinigung ermoglichen das Auffangen mdglicher-
weise kontaminierter Tropf- und Kondens- beziehungsweise Reinigungswas-
ser. Die Bodenwannen sind dekontaminierbar und dem Behaltergewicht ent-
sprechend ausgelegt.

Die Arbeitsflache der Arbeitsbiihnen ist hinreichend grol3 gewahlt, um den
Einsatz von mobilen Abschirmungen zur Reduzierung der Strahlenbelastung
fur das Betriebspersonal zu ermdglichen.

Die weiteren Einrichtungen sind so ausgelegt, dass die betrieblichen Anfor-
derungen an die sichere Durchflihrung der Arbeiten erfiillt werden. Im Ubri-
gen bestehen keine atomrechtlichen Anforderungen.

Elektrotechnische Einrichtungen

Die Stromversorgung der elektrotechnischen Einrichtungen des Standort-
Zwischenlagers wird durch zwei alternative Wege zur Normalstromversor-
gung aus dem o&ffentlichen Mittelspannungsnetz oder Uber die Eigenbedarfs-
schiene des Kernkraftwerksblocks GKN Il fur alle zu unterstellenden Belas-
tungsfalle in ausreichender Weise sichergestellt. Somit ist die Energieversor-
gung des Standort-Zwischenlagers auch bei Kernkraftwerksrevisionen ge-
wahrleistet. Bei Ausfall beider Normalstromnetze wird die Ersatzstromversor-
gung flur alle wichtigen Systeme des Standort-Zwischenlagers durch eine
Notstromdieselanlage der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN |l sicherge-
stellt. Der Aufbau einer einstrangigen Ersatzstromversorgung ist zulassig, da
keine aktiven Sicherheitssysteme zur Einhaltung der Schutzziele erforderlich
sind und laufende Tatigkeiten jederzeit gefahrlos abgebrochen werden kon-
nen. In anforderungsgerechter Weise ist fir die Systeme der Anlagensiche-
rung und fir die Notbeleuchtung eine unterbrechungsfreie Stromversorgung
vorgesehen.
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Beladung und Abfertigung der Behalter

Die sichere Erflillung der Schutzziele durch den Behalter setzt eine qualitativ
und verfahrenstechnisch einwandfreie Beladung und Abfertigung der Behal-
ter voraus. Daher diurfen zur Aufbewahrung im Standort-Zwischenlager nur
Transport- und Lagerbehalter angenommen werden, wenn die atomrechtli-
che Aufsichtsbehodrde auf Grund der vorgelegten Nachweise Uber

die Fertigung und Inbetriebnahme der Behalter,

die Einhaltung der ,Technischen Annahmebedingungen® hinsichtlich der
Behalterinventare, sowie

die Funktionsbereitschaft der erforderlichen technischen Einrichtungen
fur die Beladung und Abfertigung der Behalter im Reaktorgebaude
GKN II, fir den Abtransport aus dem Interimslager und fiir die Einlage-
rung im Standort-Zwischenlager

die Einhaltung der Voraussetzungen fiir die Beladung des Behalters gepriift
und bestatigt hat. Um dieses sicherzustellen, sind der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehodrde rechtzeitig vor der Beladung die in der Nebenbestimmung
Nr. 7.1 beziehungsweise vor dem Abtransport aus dem Interimslager die in
der Nebenbestimmung Nr. 7.2 genannten Unterlagen vorzulegen.

Auf Grund erhdhter Gamma- und Neutronen-Quellstarken gemal den
»1echnischen Annahmebedingungen® kann das in den Transport- und Lager-
behaltern konkret enthaltene Inventar zum Zeitpunkt der Einlagerung das
nach Anlage 3 der Typ B(U)-Zulassung zulassige Summenkriterium Uber-
schreiten. Deshalb ist gemal Nebenbestimmung Nr. 7.1 b) (10) geregelt,
dass vor der Einlagerung der friihest mdgliche Zeitpunkt des Abtransportes
der Transport- und Lagerbehalter innerhalb des genehmigten Aufbewah-
rungszeitraumes zu bestimmen und der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
mitzuteilen ist. Dieser Zeitpunkt entspricht dem Zeitpunkt der Einhaltung der
Typ B(U)-Zulassung. Damit wird sichergestellt, dass nur solche Transport-
und Lagerbehalter in das Standort-Zwischenlager eingelagert werden, die
zum Zeitpunkt des Endes der Aufbewahrungszeit beziehungsweise zum
Zeitpunkt der vorgesehenen Auslagerung die Anforderungen der gefahrgut-
beférderungsrechtlichen Zulassung vollstandig erfullen.

Das fir die Beladung der Behalter vorgesehene Inventar schliel3t auch
Brennelemente des Typs 18x18-24 ein, die bis zu vier kernbrennstofffreie
Strukturrohre enthalten. Durch die in den ,Technischen Annahmebedingun-
gen* festgelegte mechanische Offnung (Aufbohren) der Strukturrohre ist si-
chergestellt, dass das Restfeuchtekriterium auch bei der Einlagerung dieser
Brennelemente eingehalten wird. Soll die mechanische Offnung der Struktur-
rohre zur Gewahrleistung der Wasserfreiheit nicht durchgefiihrt werden, so
ist es erforderlich, die Wasserfreiheit der Strukturrohre zusatzlich nachzuwei-
sen. Durch Nebenbestimmung Nr. 8 wird gewahrleistet, dass die Eignung
dieses Nachweises durch die atomrechtliche Aufsichtsbehérde geprift und
freigegeben wird.

Die Beladung und Abfertigung der Transport- und Lagerbehalter gemaft den
»1echnischen Annahmebedingungen“ und den zugehérigen ,Ausflihrungsbe-
stimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen® sowie die in den
Ablaufplanen festgelegte Abfolge ist geeignet, die sichere Aufbewahrung der
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Kernbrennstoffe im Standort-Zwischenlager zu gewahrleisten. Das Bundes-
amt fur Strahlenschutz halt es jedoch fur geboten, dass die Beladung und
Abfertigung der Behalter im Kernkraftwerksblock GKN Il und der Abtransport
der im Interimslager befindlichen Behalter im Beisein eines durch die Auf-
sichtsbehorde beauftragten unabhangigen Sachverstandigen durchgefihrt
wird. Mit der Nebenbestimmung Nr. 9 wird dieses sichergestellt.

Die Abfertigung der zu beladenden Transport- und Lagerbehalter und damit
zusammenhangend die Einhaltung der , Technischen Annahmebedingungen®
und der zugehérigen ,Ausfiihrungsbestimmungen zu den Technischen An-
nahmebedingungen® hangt davon ab, dass die einzelnen Abfertigungsschrit-
te erprobt sind. Dazu sind die wesentlichen Handhabungs- und Prifschritte
an einem unbeladenen Behalter zu erproben und die Funktionsbereitschaft
aller notwendigen Behalterbauteile, Gerate und Hilfsmittel nachzuweisen.
Unabhangig davon, dass diese Vorgehensweise standiger Praxis entspricht,
soll mit der Nebenbestimmung Nr. 10 diese Vorgehensweise verbindlich
verankert werden. Der Umfang der Kalterprobung hangt jeweils von der Ein-
bindung des Abfertigungsschrittes in die Abfertigungskette sowie den Zielen
der Erprobung und den Erfahrungen mit vergleichbaren Vorgangen ab und
kann deswegen in dieser Genehmigung nicht im Detail festgelegt werden.
Daher ist eine vorherige Prifung der Unterlagen fir die Kalterprobung durch
die atomrechtliche Aufsichtsbehorde und ihre Zustimmung erforderlich.

Die Planung der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH sieht vor, dass
die beladenen und abgefertigten Transport- und Lagerbehalter unmittelbar
nach der Abfertigung im Reaktorblock GKN Il in das Standort-Zwischenlager
eingelagert werden. Gegen diese Vorgehensweise bestehen keine Beden-
ken, sofern die Annahmevoraussetzungen gemaly den ,Technischen An-
nahmebedingungen® erfiillt sind. Ein beladener Transport- und Lagerbehalter
darf erst in das Standort-Zwischenlager eingelagert werden, nachdem die
atomrechtliche Aufsichtsbehdrde die ordnungsgemalie Beladung und Abfer-
tigung anhand des abgezeichneten behalterspezifischen Ablaufplans besta-
tigt hat. Durch die Nebenbestimmung Nr. 11 wird sichergestellt, dass nur
solche Behalter im Standort-Zwischenlager angenommen werden, bei denen
die atomrechtliche Aufsichtsbehérde zuvor prifen konnte, ob die im behalter-
spezifischen Ablaufplan zur Einhaltung der ,Technischen Annahmebedin-
gungen® vorgesehenen Handhabungs- und Prifschritte bei der Beladung und
Abfertigung ordnungsgemaf’ vorgenommen worden sind.

Sowohl vor der Beladung der Transport- und Lagerbehalter als auch wah-
rend der Beladung und Abfertigung der Behalter werden auf der Grundlage
aufsichtlich bestatigter behalterspezifischer Ablaufplane Protokolle erstellt,
die die ordnungsgemafe Beladung und Abfertigung dokumentieren. Unver-
ziglich nach Abschluss der Einlagerung eines Transport- und Lagerbehalters
und dem Anschluss des Behalters an das Behalteriberwachungssystem ist
der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde der abgezeichnete behalterspezifische
Ablaufplan, der die Beladung, die Abfertigung im Reaktorblock GKN Il bezie-
hungsweise den Abtransport aus dem Interimslager und die Einlagerung
vollstandig umfasst, einschlieRlich der im Ablaufplan angefiihrten Protokolle
zu Ubergeben. Die Liste der Fertigungsdokumentation und die Abnahmeprif-
zeugnisse fur den jeweils montierten Druckschalter sind beizufiigen. Durch
die Nebenbestimmung Nr. 12 wird ein Iickenloser Nachweis der Einhaltung
aller Voraussetzungen fir die Beladung und Abfertigung sowie fiir die Einla-
gerung im Standort-Zwischenlager gewahrleistet.
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Die sicherheitstechnischen Anforderungen fir die Abfertigung leerer, innen
kontaminierter Behalter sind in den ,Technischen Annahmebedingungen®
festgelegt. Uber die Einlagerung leerer, innen kontaminierter Behalter sind
der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde Nachweise vorzulegen, die die Einhal-
tung der ,Technischen Annahmebedingungen® dokumentieren. Dies wird in
der Nebenbestimmung Nr. 13 geregelt.

Betrieb der Anlage

Der vorgesehene Betrieb des Standort-Zwischenlagers entspricht den Anfor-
derungen des Schadensvorsorgegebotes und gewahrleistet eine sichere
Aufbewahrung der Kernbrennstoffe.

Betriebliche Regelungen

Der bestimmungsgemalle Betrieb des Standort-Zwischenlagers wird durch
das Betriebshandbuch geregelt. Das Betriebshandbuch gliedert sich in die
Teile ,0. Inhalt und Einfihrung“, ,1.Betriebsordnungen®, ,2. Betrieb des
GKN-Zwischenlagers®, ,3. Storfalle® und ,4. Betrieb der Systeme/Stér- und
Gefahrenmeldungen®. Das Betriebshandbuch enthalt alle erforderlichen Be-
schreibungen der Systeme und notwendigen betrieblichen Regelungen fir
einen sicheren Betrieb. In den Teilen 1, 2 und 3 des Betriebshandbuches
sind alle schutzzielorientierten Sicherheitsspezifikationen festgelegt, die den
sicherheitstechnischen Rahmen fiir die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe
im Standort-Zwischenlager beschreiben.

Im Unterschied hierzu ist im Teil 4 des Betriebshandbuches die Ausfiillung
des sicherheitstechnischen Rahmens durch Handlungsanweisungen fir den
Betrieb der Systeme und das Verhalten nach Stérmeldungen dargestellt. Im
Betriebshandbuch ist geregelt, inwieweit Handlungsanweisungen die Schutz-
ziele berthren und dem entsprechend der Freigabe durch Sachverstandige
unterliegen sollen. Die Prifung hat ergeben, dass mit dieser Vorgehensweise
die Anforderungen der Schadensvorsorge erfullt werden. Mit der Nebenbe-
stimmung Nr. 14 wird sichergestellt, dass die Handlungsanweisungen ge-
maf der Einstufung ,B“ in Teil 0 des Betriebshandbuches durch die atom-
rechtliche Aufsichtsbehérde darauf hin geprift werden kdénnen, ob sie den
mit den Sicherheitsspezifikationen festgelegten Vorgaben entsprechen.

Betriebsorganisation, Personelle Anforderungen

Die Betriebsorganisation ist geeignet, den sicheren Betrieb des Standort-
Zwischenlagers zu gewahrleisten.

Alle erforderlichen personellen, organisatorischen und administrativen Vor-
aussetzungen sind in der ,Personellen Betriebsorganisation® in geeigneter
Weise geregelt. Die fur die Leitung und Beaufsichtigung des Standort-
Zwischenlagers verantwortlichen Personen sind namentlich benannt und be-
sitzen die fUr die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen erforderliche Fach-
kunde. Fur das Standort-Zwischenlager sowie zwischen dem Kernkraft-
werksbetrieb und dem Standort-Zwischenlager sind die Verantwortungsbe-
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reiche und Zustandigkeiten klar voneinander abgegrenzt und die jeweiligen
Vertretungen geregelt.

Bei besonderen Vorkommnissen aulerhalb der Regelarbeitszeit wird durch
die qualifizierte standige Rufbereitschaft des Gemeinschaftskernkraftwerks
Neckar sichergestellt, dass die erforderlichen Malinahmen ergriffen werden
kénnen.

Um zu gewabhrleisten, dass eine ausreichende Qualifikation des Betriebsper-
sonals dauerhaft aufrecht erhalten bleibt, wird mit Nebenbestimmung Nr. 15
geregelt, dass die Ausbildung und die Teilnahme an Schulungen der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde jahrlich nachzuweisen sind.

Betriebsregime und Schnittstellen mit dem Betrieb der Kernkraft-
werksblocke GKN | und GKN I

Das Betriebsregime des Standort-Zwischenlagers umfasst alle fir die Auf-
bewahrung der Kernbrennstoffe notwendigen betrieblichen MaRnahmen, die
im Betriebshandbuch geregelt sind. Es gilt im Standort-Zwischenlager und
auf den an das Standort-Zwischenlager angrenzenden Flachen, solange die-
se Flachen zum Betrieb des Standort-Zwischenlagers mit benutzt werden
oder diese Flachen Strahlenschutzbereich des Standort-Zwischenlagers
sind. Durch entsprechende Regelungen des Betriebshandbuches ist eine kla-
re Abgrenzung des Betriebes des Standort-Zwischenlagers vom Betrieb der
Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il sichergestellt.

Fir den Betrieb des Standort-Zwischenlagers werden verschiedene Dienst-
leistungen der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il in Anspruch genom-
men. Gegen die Inanspruchnahme dieser Dienstleistungen bestehen keine
Bedenken. Durch die Betriebsorganisation und die betrieblichen Regelungen
ist sichergestellt, dass zwischen den Kernkraftwerksblécken GKN | und
GKN II sowie dem Standort-Zwischenlager ein geregelter Informationsaus-
tausch stattfindet, so dass rechtzeitig dariiber Klarheit besteht, ob die vom
Standort-Zwischenlager beabsichtigte Inanspruchnahme der Dienstleistun-
gen auch gewahrleistet ist. Aufderdem wird durch den Informationsaustausch
sichergestellt, dass gegenseitig stérende Beeinflussungen ausgeschlossen
werden kdnnen.

Fir den Fall, dass die Dienstleistungen der Kernkraftwerksblécke GKN | und
GKN II entfallen, missen diese durch gleichwertige Eigenleistungen oder
Fremdleistungen ersetzt werden. Mit der Nebenbestimmung Nr. 16 wird ge-
regelt, dass beabsichtigten Anderungen bei den Einrichtungen der Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN II, die fur Dienstleistungen flr das Stand-
ort-Zwischenlager in Anspruch genommen werden, vor deren Umsetzung
rechtzeitig von der atomrechtlichen Aufsichtbehérde zuzustimmen ist. Somit
ist gewahrleistet, dass auch bei einer friheren Einstellung des Betriebes der
Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il rechtzeitig ein Konzept vorgelegt
wird, in welcher Weise die bisher von den Kernkraftwerksblocken GKN | und
GKN Il zur Verfugung gestellten Einrichtungen und Dienstleistungen ersetzt
werden. Dies schliel3t auch eine Anpassung des Reparatur- beziehungswei-
se des Personalkonzeptes ein.
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Durch die frihzeitige Einbindung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde wird
sichergestellt, dass die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde die vorgesehenen
Anderungen prift, damit die Sicherheit der genehmigten Aufbewahrung der
bestrahlten Brennelemente im Standort-Zwischenlager nicht beeintrachtigt
wird.

Lagerbelegung

Die vorgesehene Lagerbelegung entspricht den sicherheitstechnischen An-
forderungen fir die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-
Zwischenlager.

Die Regelungen im Betriebshandbuch fir die Lagerbelegung erflllen unter
Berlcksichtigung der Einhaltung der zuldssigen Behalter- und Bauwerkstem-
peraturen (vergleiche G.IV.2.2.3) alle Anforderungen der Zerfallswarmeab-
fuhr und des sicheren Betriebes des Standort-Zwischenlagers. Die vorgese-
henen Behalterpositionen ermdglichen eine sichere Behalterhandhabung.
Nach maximal zwei Behalterumsetzungen kann auf jeden Behalter zugegrif-
fen werden. Die umgesetzten Behalter werden daflr temporar im Transport-
gang in Richtung Tunnelende, auf einer freien Position im Lagerbereich oder
bei Vollbelegung des Standort-Zwischenlagers in der Behalterreinigungssta-
tion und/oder im Wendegestell in der Eingangshalle abgestellt. Diese Vorge-
hensweise beeintrachtigt den sicheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers
nicht.

Gegen das Abstellen leerer, innen nicht kontaminierter Behalter im Standort-
Zwischenlager, die zu einem spateren Zeitpunkt beladen und danach wieder
im Standort-Zwischenlager eingelagert oder transportiert werden sollen, be-
stehen keine Bedenken, soweit dieses auf einer der Behalterpositionen im
Lagerbereich erfolgt. Mit der Nebenbestimmung Nr. 17 wird sichergestellt,
dass die atomrechtliche Aufsichtsbehorde Uber das Abstellen leerer, innen
nicht kontaminierter Behalter im Lagerbereich unterrichtet wird. Soll von den
im Behalteraufstellungsplan ausgewiesenen Stellplatzen abgewichen wer-
den, muss sichergestellt werden, dass der sichere Betrieb des Standort-
Zwischenlagers durch die abgestellten leeren, innen nicht kontaminierten
Behalter nicht beeintrachtigt wird. Deshalb ist fir abweichende Positionen die
Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde erforderlich.

Einlagerung und Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH geplanten Ablaufe
der Ein- und Auslagerung der beladenen und der leeren, innen kontaminier-
ten Transport- und Lagerbehalter in das Standort-Zwischenlager erfillen die
sicherheitstechnischen Anforderungen.

Die im Betriebshandbuch beschriebenen technischen Betriebsabldufe und
Einschrankungen sind geeignet, den Betrieb des Standort-Zwischenlagers im
erforderlichen Umfang zu regeln. Die vorgesehenen Krane, Lastaufnahme-
einrichtungen und Handhabungseinrichtungen sind auf Grund ihrer Tragfa-
higkeiten fur die vorgesehenen Betriebsablaufe geeignet. Die Hubhdhen der
beiden Lagerkrane sind bei allen Behalterhandhabungen in der Eingangshal-
le und in den Lagertunneln durch eine speicherprogrammierbare Steuerung
zuverlassig begrenzt. Die Transportwege bieten ausreichend Platz fur die
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vorgesehenen Behalterhandhabungen. Die in der Behalterwartungsstation
fur die Behaltervorbereitung zur Ein- oder Auslagerung erforderlichen Ein-
richtungen entsprechen den Anforderungen, die sich aus den vorgesehenen
Arbeiten ergeben. Bei den Arbeiten kénnen bei Bedarf mobile Abschirmun-
gen eingesetzt werden, die die Strahlenexposition des Betriebspersonals in
angemessener Weise reduzieren. Unmittelbar nach der Einlagerung wird der
Druckschalter des Transport- und Lagerbehalters an das Behalteriiberwa-
chungssystem angeschlossen und damit die standige Uberwachung des Be-
halters gewahrleistet.

Alle erforderlichen Handhabungsschritte fir eine Annahme der Transport-
und Lagerbehalter zur Einlagerung im Standort-Zwischenlager sind im Ab-
laufplan geregelt. Um die Abfertigung der Behalter nach den ,Technischen
Annahmebedingungen® und den zugehdrigen ,Ausfihrungsbestimmungen zu
den Technischen Annahmebedingungen® zu gewahrleisten, werden alle Ab-
fertigungsschritte der Transport- und Lagerbehalter, die erstmalig durchge-
fuhrt werden sollen, vorher ,kalt® ohne Brennelemente erprobt (Nebenbe-
stimmung Nr. 10).

Die Handhabungsschritte fur die Auslagerung von Transport- und Lagerbe-
haltern sind im Betriebshandbuch geregelt. Sie entsprechen bis auf die Ar-
beiten am Behalter in der Behalterwartungsstation prinzipiell den Arbeiten bei
der Einlagerung in umgekehrter Reihenfolge. Art und Umfang der Arbeiten
am Behalter in der Behalterwartungsstation hangen davon ab, ob ein Trans-
port auf dem Gelande des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar zu einem
der Reaktorgebaude oder ein Abtransport des Behalters aus dem Standort-
Zwischenlager Uber 6ffentliche Verkehrswege vorgesehen ist.

Der eingereichte Ablaufplan beschreibt nur die Behaltereinlagerung. Um zu
gewabhrleisten, dass die Voraussetzungen fir einen sicheren Abtransport der
Behalter geschaffen werden, wurde Nebenbestimmung Nr. 4 erlassen. Sie
stellt sicher, dass der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde rechtzeitig vor der
Auslagerung des ersten Behalters ein Ablaufplan fir die erforderlichen
Handhabungsschritte bei der Auslagerung, einschlieRlich der erforderlichen
Prifschritte, zur Zustimmung vorgelegt wird.

Instandhaltung

Durch die Regelungen in der ,Einlagerungs- und Instandhaltungsordnung®
und im Prif- und Instandhaltungshandbuch wird der sichere Betrieb des
Standort-Zwischenlagers gewahrleistet.

Die Instandhaltung umfasst alle Prifungen, Wartungen und Instandsetzun-
gen (Reparaturen). Im Prif- und Instandhaltungshandbuch sind Prifgegens-
tand, Prifart und -umfang, Prifintervall, Sachverstandigenbeteiligung und
Betriebszustand festgeschrieben.

Die Anwendungshinweise sowie die Prif- und Instandhaltungslisten des
Prif- und Instandhaltungshandbuches genligen den atomrechtlichen Anfor-
derungen. Die ,Einlagerungs- und Instandhaltungsordnung® stellt die anfor-
derungsgerechte Abwicklung von Instandhaltungsmaf3inahmen sicher.

Die Zusammenstellung der radiologisch oder sicherheitstechnisch relevanten
Anlagenteile gemaly der Unterlage ,Klassifizierung von Bestandteilen des
GKN-Zwischenlagers nach ihrer radiologischen oder sicherheitstechnischen
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Bedeutung® ist vollstandig. Gegen Art und Umfang der vorgesehenen Quali-
tatssicherungsmalinahmen bei der Errichtung/Inbetriebnahme bestehen kei-
ne Bedenken.

Die Nebenbestimmung Nr. 18 stellt sicher, dass die an Hand der konkreten
betrieblichen Randbedingungen zu erstellenden Prifanweisungen fir die
wiederkehrenden Prifungen von radiologisch oder sicherheitstechnisch rele-
vanten Anlagenteilen gemal der Unterlage ,Klassifizierung von Bestandtei-
len des GKN-Zwischenlagers nach ihrer radiologischen oder sicherheitstech-
nischen Bedeutung“ durch die atomrechtliche Aufsicht gepruft werden.

Die Prifung hat ergeben, dass die von der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH vorgesehenen MalRnahmen zur Instandsetzung des Behalters
beziehungsweise des Behalteriberwachungssystems nach Stérmeldung des
Behalterliberwachungssystems die sicherheitstechnischen Anforderungen
erfullen.

Die Dichtheit der Behalter wird mittels Druckschalter durch das Behalter-
Uberwachungssystem Uberwacht. Somit ist sichergestellt, dass das Nachlas-
sen der Dichtwirkung einer Deckelbarriere rechtzeitig erkannt und die not-
wendigen MalRnhahmen zur Wiederherstellung des spezifikationsgerechten
Zustandes der Behalter eingeleitet werden kdnnen. Da ein gleichzeitiges
Versagen beider Dichtungssysteme nicht zu unterstellen ist, ist eine Freiset-
zung radioaktiver Stoffe ausgeschlossen.

Bei Nachlassen der Dichtwirkung der Sekundardeckeldichtung kann die ent-
sprechende Dichtung in der Behalterwartungsstation des Standort-
Zwischenlagers ausgetauscht und damit die spezifikationsgerechte Dichtheit
der Deckelbarrieren wiederhergestellt werden. Damit ist das Doppeldeckel-
dichtsystem wieder vollstandig funktionsfahig.

Die fur den Fall einer nicht mehr spezifikationsgerechten Dichtheit des Pri-
mardeckels vorgesehenen Reparaturmafl®nahmen ,Austausch der Primarde-
ckeldichtung im Reaktorgebaude® oder ,Aufschweillen eines Flgedeckels”
sind unabhangig voneinander zur Wiederherstellung des Doppeldeckeldicht-
systems geeignet.

Die fur den Austausch der Primardeckeldichtung erforderlichen Einrichtungen
stehen im Kernkraftwerksblock GKN Il zur Verfiigung. Das Bundesamt fir
Strahlenschutz hat keine Bedenken dagegen, dass diese Einrichtungen nicht
mehr vorgehalten werden, sobald ein Figedeckel verfligbar ist.

Voraussetzung fir die Durchfiihrung der Reparaturmafinahme ,Aufschwei-
Ren eines Flgedeckels® ist die Verflgbarkeit eines Flgedeckels, der fiir die
Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR®V/19, die fiir die Aufbe-
wahrung im Standort-Zwischenlager vorgesehen sind, geeignet ist. Die Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH sieht nicht vor, Gber den gesamten
Aufbewahrungszeitraum einen Fugedeckel vorzuhalten. Spatestens bevor
die Mdglichkeit der Reparatur im Kernkraftwerksblock GKN Il entfallt, werden
jedoch ein Fligedeckel sowie die zugehdrigen Bauteile, Hilfsmittel und Vor-
richtungen fur das Aufschweil3en eines Fugedeckels an einem der Zwischen-
lager an den Standorten Neckarwestheim oder Philippsburg bereit gehalten.
Um zu gewahrleisten, dass zumindest eine der beiden bei einer nicht mehr
spezifikationsgerechten Dichtheit einer Primardeckeldichtung mdglichen Re-
paraturmafinahmen jederzeit zur Anwendung kommen kann, ist mit Neben-
bestimmung Nr. 19 festgelegt, dass spatestens bevor die Mdglichkeit der
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Reparatur des Primardeckeldichtsystems im Kernkraftwerksblock GKN Il ent-
fallt, die Verfluigbarkeit eines Fligedeckels sowie der zugehorigen Bauteile,
Hilfsmittel und Vorrichtungen flr das Aufschweil’en eines Flgedeckels im
Standort-Zwischenlager gegeniber der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde
nachzuweisen ist. Die Verflugbarkeit ist gegeben, wenn die Moglichkeit des
Zugriffs und der Nutzung fiir den Zweck der Reparatur besteht, ohne dass es
hierfir noch der Zustimmung Dritter bedarf.

Soweit der im Standort-Zwischenlager bereit gehaltene Flgedeckel im Be-
darfsfall neben dem Standort-Zwischenlager auch fir das Standort-
Zwischenlager Philippsburg zur Verfiigung stehen soll, bestehen hiergegen
keine Bedenken. Sofern eine Kooperation mit einem anderen Zwischenla-
gerbetreiber Uber den Einsatz des Flgedeckels stattfinden soll, wird durch
die vorgesehene Einholung der Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichts-
behdrde sichergestellt, dass mit der konkret getroffenen Kooperationsverein-
barung die erforderliche Verfligbarkeit des Fligedeckels weiterhin gegeben
ist.

Wenn der Fall auftritt, dass eine Primardeckeldichtung nicht mehr die spezifi-
kationsgerechte Dichtheit aufweist und der fur die Reparatur vorgesehene
Flgedeckel abgerufen wird, wird dieser innerhalb eines Zeitraumes von
5 Monaten ersetzt. Dieser Zeitraum ist fur die Wiederherstellung der Verflig-
barkeit eines Fligedeckels unter sicherheitstechnischen Gesichtpunkten nicht
zu beanstanden.

Bei einer Reparatur durch Aufschweilen eines Fligedeckels ist der sichere
Ablauf der Reparaturmaf3inahme in Form eines Schrittfolgeplans festzulegen.
Um zu gewahrleisten, dass die Voraussetzungen flr einen sicheren Ablauf
der ReparaturmalRnahme vorliegen, ist der Schrittfolgeplan gemal Neben-
bestimmung Nr. 20 der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vor der Durch-
fuhrung der Reparatur zur Zustimmung vorzulegen. Weiterhin hangt die Qua-
litat der Flgedeckelbarriere wesentlich von der einwandfreien Schweillung
des Fugedeckels ab. Die Qualifikation des Schweil}fachpersonals muss des-
halb rechtzeitig sichergestellt werden. Daher wird durch Nebenbestimmung
Nr. 20 geregelt, dass im Anforderungsfall mit Einreichung der Unterlagen
zum Aufschweil3en des Fligedeckels als ReparaturmafRnahme die erforderli-
che Qualifikation des Schweil3fachpersonals gegentber der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde nachzuweisen ist. Weiterhin ist mit Nebenbestimmung
Nr. 20 geregelt, dass der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde gegentber die
vorgesehenen MalRnahmen zur Dosisminimierung fur das Betriebspersonal
darzustellen und eine Abschatzung der Strahlenexposition bei der Durchfih-
rung der Reparaturarbeiten zur Priifung vorzulegen sind.

Mit der Nebenbestimmung Nr. 21 wird sichergestellt, dass die ordnungs-
gemafRe jahrliche Uberprifung der Funktionsfahigkeit des Behalteriiberwa-
chungssystems durch einen von der Aufsichtsbehérde beauftragten unab-
hangigen Sachverstandigen bestatigt und somit eine regelmafige aufsichtli-
che Kontrolle durchgefuhrt wird.

InstandsetzungsmalRnahmen an Transport- und Lagerbehaltern kénnen ent-
weder im Standort-Zwischenlager oder, nach einem Rucktransport, im Kern-
kraftwerksblock GKN II durchgefiihrt werden. Da die konkreten MalRnahmen
der Instandsetzung erst im Anforderungsfall geplant werden kénnen, wird
durch die Nebenbestimmung Nr. 22 sichergestellt, dass die Instandset-
zungsmallinahmen mit sicherheitstechnischer Bedeutung durch die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde Gberwacht werden. Gleiches gilt fir Instandset-
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zungsmallinahmen an Anlagenteilen und Einrichtungen des Standort-
Zwischenlagers mit sicherheitstechnischer Bedeutung.

Um eine ordnungsgemalie Durchflihrung der Probenahme und der Druckent-
lastung des Sperrraums sicherstellen, wird mit Nebenbestimmung Nr. 23
festgelegt, dass vor dem ersten Einsatz der hierflir erforderlichen Apparatu-
ren eine Kalthantierung durchzuflhren und das Ergebnis der atomrechtlichen
Aufsichtsbehdrde mitzuteilen ist.

Vor einem Offnen der Sekundardeckelbarriere findet zur Uberpriifung der
Kontaminationsfreiheit des Sperrraums eine Probenahme statt. Um sicherzu-
stellen, dass dabei im Falle eines Versagens der Schnellverschlusskupplung
am Behalter keine radioaktiven Stoffe in die Umgebung entweichen, ist die
Luft in der Umgebung der Offnung abzusaugen und zu filtern. Dies gilt auch
fur die anschlieBende Druckentlastung, falls bei der Probenahme eine Kon-
tamination festgestellt wird. Dies wird mit Nebenbestimmung Nr. 24 festge-
legt.

Berichte an die atomrechtliche Aufsichtsbehorde

Das Bundesamt flir Strahlenschutz halt es flir geboten, dass im Hinblick auf
die Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen die Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH regelmaRig an die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde
Bericht erstattet. Zum Berichtsinhalt z&hlen die Ergebnisse der Umgebungs-
Uberwachung, ein allgemeiner Betriebsbericht sowie Meldungen Uber beson-
dere Vorkommnisse. Die Nebenbestimmung Nr. 25 dient der Gewahrleis-
tung der Berichterstattung.

Inbetriebnahme

Um sicherzustellen, dass alle gemals dem Betriebshandbuch flir den Betrieb
erforderlichen Systeme zum erstmaligen Erreichen des Normalbetriebszu-
standes des Standort-Zwischenlagers ordnungsgemald funktionieren, ist auf
der Grundlage eines Programms zur Inbetriebsetzung deren Funktionsbe-
reitschaft nachzuweisen. Mit Nebenbestimmung Nr. 26 ist festgelegt wor-
den, dass die im Inbetriebsetzungsprogramm vorgesehenen Prifanweisun-
gen der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zur Zustimmung vorzulegen sind.

Aufbewahrung von Transport- und Lagerbehaltern aus dem Inte-
rimslager

Zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers befinden
sich bis zu 24 Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 im
Interimslager. Die Prifung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz ergab,
dass bei der Aufbewahrung von Transport- und Lagerbehéltern aus dem In-
terimslager im Standort-Zwischenlager ausreichend Vorsorge gegen Scha-
den durch die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in diesen Behaltern ge-
mafR den Abschnitten G.IV.2.2.1 bis G.IV.2.2.4, G.IV.2.2.8.6, G.IV.2.2.12 und
G.IV.2.2.13 getroffen ist.
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Die Aufbewahrung der Behalter im Interimslager erfolgt gemafl den Festle-
gungen der ,Technischen Annahmebedingungen® fir das Interimslager. Die-
se Festlegungen erflllen die mit den ,Technischen Annahmebedingungen®
des Standort-Zwischenlagers in Verbindung mit der Unterlage ,Einlagerung
von CASTOR® V/19-Behiltern aus dem GKN-Interimslager (GKN-IL) in das
GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)“ festgelegten Anforderungen.

Die Kernbrennstoffe werden in Transport- und Lagerbehaltern aufbewahrt,
die zum Zeitpunkt der Einlagerung in das Interimslager eine glltige Zulas-
sung nach Gefahrgutbeférderungsrecht als Versandstickmuster des
Typs B(U) fur spaltbare radioaktive Stoffe besitzen.

Im Interimslager wie auch im Standort-Zwischenlager kénnen geman der je-
weiligen , Technischen Annahmebedingungen® Transport- und Lagerbehalter
der Bauart CASTOR® V/19, gefertigt nach Stiickliste GNB 503.024.02-01/1
Rev. 7, aufbewahrt werden.

Da im Interimslager auch Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR®
V/19, Stickliste GNB 503.024.01-01/1 Rev. 12, zwischengelagert werden
dirfen, hat das Bundesamt fiir Strahlenschutz gepriift, ob Behalter geman
dieser Stuckliste die sicherheitstechnischen Anforderungen fur das Standort-
Zwischenlager erfiillen. Die Prifung ergab, dass bei Einhaltung der Anforde-
rungen der ,Technischen Annahmebedingungen® des Interimslagers sowie
des Einlagerungsregimes des Standort-Zwischenlagers gemal Betriebs-
handbuch Teil 2, Kapitel 4 die beladenen und abgefertigten Transport- und
Lagerbehilter der Bauart CASTOR® V/19, gefertigt nach Stiickliste GNB
503.024.01-01/1 Rev. 12 beziehungsweise Stlckliste GNB 503.024.02-01/1
Rev.7 den sicherheitstechnischen Anforderungen fir das Standort-
Zwischenlager genigen.

Um sicherzustellen, dass sowohl flr die zum Zeitpunkt der Erteilung dieser
Genehmigung im Interimslager befindlichen, als auch fir die dort noch einzu-
lagernden Behalter deren qualitdtsgerechte Herstellung nachgewiesen wird,
wird mit Nebenbestimmung Nr. 7.2 die Vorlage einer Konformitatsbeschei-
nigung, basierend auf den ,Technischen Annahmebedingungen® des Stand-
ort-Zwischenlagers, gefordert.

Die Prufung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz hat ergeben, dass das
zulassige Inventar der im Interimslager eingelagerten Transport- und Lager-
behalter auch die Anforderungen der ,Technischen Annahmebedingungen®
fur das Standort-Zwischenlager erfullt.

Durch die warmetechnische Auslegung der Transport- und Lagerbehalter der
Bauart CASTOR®V/19, gefertigt nach Stiickliste GNB 503.024.02-01/1
Rev. 7, mit einer Warmeleistung von maximal 39 kW ist sichergestellt, dass
die spezifizierten maximal zulassigen Temperaturen der Brennstabhdllrohre
und der Behalterkomponenten bei Einhaltung des Einlagerungsregimes ge-
maf Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 4 unter den Bedingungen des Stand-
ort-Zwischenlagers nicht lberschritten werden. Dieses gilt auch fir die im In-
terimslager aufbewahrten Transport- und Lagerbehalter der Bauart CAS-
TOR® V/19, die nach den Stiicklisten GNB 503.024.01-01/1 Rev. 12 und
GNB 503.024.02-01/1 Rev. 7 gefertigt sind und maximale Warmeleistungen
von 25 kW beziehungsweise 35 kW je Behalter aufweisen.
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Fiar die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Interimslager durfen auch
Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 verwendet werden,
deren Primardeckeldichtungen abweichend von den ,Technischen Annah-
mebedingungen® des Standort-Zwischenlagers trocken verpresst wurden.
Auch diese Behalter erfiillen die sicherheitstechnischen Anforderungen ge-
mal  den ,Technischen  Annahmebedingungen® des  Standort-
Zwischenlagers. Im Hinblick auf die maximal zulassige Leckagerate an den
Behalterdichtungen ist in den ,Technischen Annahmebedingungen® des Inte-
rimslagers und den ,Technischen Annahmebedingungen“ des Standort-
Zwischenlagers der gleiche Wert festgelegt. Bei den Behaltern mit trocken
verpresster Dichtung aus dem Interimslager wurde dieser Wert bereits vor
der Einlagerung in das Interimslager nachgewiesen. Damit ist zugleich ge-
wahrleistet, dass die Trockenverpressung keinen nachteiligen Einfluss auf
das Langzeitverhalten der Dichtung hat.

Die Prifung durch das Bundesamt fir Strahlenschutz hat ergeben, dass die
Einlagerung von Behaltern aus dem Interimslager im ,Ablaufplan fir die Ein-
lagerung von CASTOR® V/19 Behéltern aus dem GKN-Interimslager in das
GKN-Zwischenlager und im Betriebshandbuch Teil 2, Kapitel 4 in erforderli-
cher Weise geregelt ist.

Durch Nebenbestimmung Nr. 7.2 wird sicher gestellt, dass eine Zustim-
mung der Aufsichtsbehdrde zum Abtransport der Behalter aus dem Interims-
lager in das Standort-Zwischenlager erst nach Prufung der vorliegenden Be-
halterdokumentation auf Ubereinstimmung mit den ,Technischen Annahme-
bedingungen® des Standort-Zwischenlagers erfolgt.

Mit dem gemall Nebenbestimmung Nr. 7.2 geforderten ,Ablaufplan fur die
Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern aus dem GKN-Interimslager in
das GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)“ wird die ordnungsgeméfe Uberfiihrung
der Behalter aus dem Interimslager in das Standort-Zwischenlager dokumen-
tiert.

Brandschutz und Brandschutzeinrichtungen

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgesehenen vor-
beugenden und abwehrenden Brandschutzmalnahmen erflllen die Anforde-
rungen aus kerntechnischer Sicht.

Lagertunnel sowie Flucht- und Abluftbauwerk

In den beiden Lagertunneln sind durch die Verwendung nicht brennbarer be-
ziehungsweise schwer entflammbarer Baustoffe und die Begrenzung der
Menge der brennbaren Betriebsmittel auf das fur den Betrieb unbedingt not-
wendige Mall wahrend der bestimmungsgemafien Aufbewahrung der Trans-
port- und Lagerbehalter im Standort-Zwischenlager nur geringe Brandlasten
vorhanden, von denen keine Gefahr fur die Aufbewahrung der Kernbrenn-
stoffe ausgeht. Durch die Installation von automatischen Brandmeldern am
Ende der Lagertunnel sowie im Verbindungstunnel wird ein Brand friihzeitig
erkannt und kann dann durch das Betriebspersonal bis zum Eintreffen der
Feuerwehr mit mobilen Feuerléscheinrichtungen bekampft werden. Der mog-
liche Ausfall leittechnischer Einrichtungen (zum Beispiel des Behalterliber-
wachungssystems) infolge eines Brandes ist sicherheitstechnisch unbedenk-
lich.
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Eingangshalle

Falls keine Behaltertransporte oder -handhabungen stattfinden, sind in der
Eingangshalle durch die Verwendung nicht brennbarer beziehungsweise
schwer entflammbarer Baustoffe und die Begrenzung der Menge der brenn-
baren Betriebsmittel auf das fur den Betrieb unbedingt notwendige Mal} nur
geringe Brandlasten vorhanden. Zudem ist das Eingangsgebaude in Brand-
abschnitte unterteilt, die ein Ubergreifen von Branden von einem Gebaudeteil
auf angrenzende Gebaudeteile verhindern. Die Lange von Flucht- und Ret-
tungswegen erfullt die Anforderungen der RSK-Leitlinien. Durch die flachen-
mafig abdeckende Verteilung von automatischen Brandmeldern wird ein
Entstehungsbrand bereits frihzeitig erkannt.

Keine Einwande bestehen dagegen, dass die Brandmelder des Standort-
Zwischenlagers auf die Brandmeldeanlage GKN Il aufgeschaltet werden und
dass eine Anbindung an die Ruf- und Alarmanlage GKN Il besteht. Ferner ist
sichergestellt, dass die Alarm- und Stérmeldungen der Brandmeldeanlage an
eine standig besetzte Stelle auf der Warte des Reaktorblocks GKN Il weiter-
geleitet werden. AuRerdem ist gewahrleistet, dass die Brandmeldung parallel
dazu an den Kontrollraum des Standort-Zwischenlagers weitergeleitet wer-
den und alle erforderlichen Informationen auf einem Alarmdrucker des
Standort-Zwischenlagers ausgegeben werden.

Die Ruf- und Alarmanlage des Standort-Zwischenlagers ermdglicht die direk-
te Alarmierung des Betriebspersonals. Das Betriebspersonal kann einen Ent-
stehungsbrand bis zum Eintreffen der Feuerwehr mit mobilen Feuerldschein-
richtungen bekdmpfen. Zur Brandbekdmpfung stehen im Standort-
Zwischenlager aul3er den mobilen Feuerléschern, je ein Wandhydrant in der
Eingangshalle und im Fluchttreppenhaus sowie mehrere Uberflurhydranten
in der Umgebung des Standort-Zwischenlagers fir die Feuerwehr zur Verfi-
gung. Diese Einrichtungen sind entsprechend den zu erwartenden Brand-
szenarien dimensioniert und ermoglichen eine rasche und wirkungsvolle
Brandbekampfung.

In der Eingangshalle ist im unglnstigsten Fall der Brand eines beladenen
Transportfahrzeuges mit den gesamten Fahrzeugbrandlasten wie Kraftstoff,
Bereifung, Kabel, Farben und Hydraulikdl zu betrachten. Nach der Positionie-
rung des Schwerlasttransporters in der Entladeposition befindet sich die
Zugmaschine nahezu vollstandig auerhalb der Eingangshalle. Wahrend des
Aufenthaltes des Transportfahrzeuges in der Eingangshalle ist immer Be-
triebspersonal vorhanden, so dass bereits Entstehungsbrande zeitnah er-
kannt und wirksam bekampft werden. Mit den getroffenen Brandschutzmal}-
nahmen ist sichergestellt, dass der sichere Einschluss des radioaktiven In-
ventars in Transport- und Lagerbehéltern der Bauart CASTOR® V/19 auch im
Brandfall gewahrleistet bleibt.

Die betrieblichen Regelungen zur Alarmierung und Brandbekampfung sind
geeignet, die rasche Brandbekampfung zu gewahrleisten. Die o6ffentliche
Feuerwehr kann bei der Brandbekampfung durch das Personal und die Ein-
richtungen der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il unterstitzt werden.
Gemal dem Betriebshandbuch, Brandschutzordnung, wird das mit Arbeiten
im Standort-Zwischenlager betraute Personal regelmaRig im Brandschutz un-
terwiesen.
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Da bei einem Brand im Standort-Zwischenlager keine Aktivitatsfreisetzungen
zu erwarten sind und das Loschwasser nicht unkontrolliert versickert, son-
dern dem Regenwasserableitsystem zufliel3t, sind keine MalRhahmen zur
Léschwasserrickhaltung erforderlich.

Umgang mit radioaktiven Abféllen

Die erforderliche Vorsorge fir den Umgang mit den im Standort-
Zwischenlager betriebsbedingt anfallenden festen, fliissigen und gasférmigen
radioaktiven Abfallen ist getroffen. Die notwendigen Einrichtungen sind im
Standort-Zwischenlager vorhanden und die erforderlichen organisatorischen
Regelungen sind im Betriebshandbuch getroffen.

Gegen das von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgelegte
Konzept zur Sammlung und Lagerung von betrieblichen radioaktiven Abfallen
im Standort-Zwischenlager bestehen keine Bedenken.

Die bei der Prifung und Wartung als betriebliche radioaktive Abfalle anfal-
lenden sonstigen radioaktiven Stoffe kénnen im Raum ,Zugang Kranwartung®
im Eingangsgebaude des Standort-Zwischenlagers aufbewahrt oder an die
Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il abgegeben werden. Es handelt sich
hierbei um ein geringes Abfallvolumen. Die zur Charakterisierung der Abfalle
erforderlichen Daten, wie zum Beispiel Art des Rohabfalls, Inventar und
Masse, werden entsprechend §§ 72 ff. StrlSchV erfasst und an die Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN Il Gbermittelt. Gegen diese Vorgehenswei-
se bestehen keine Bedenken. Einzelheiten der Abfall- und Reststoffbehand-
lung sind im Betriebshandbuch in ausreichender Weise geregelt.

Im Hinblick auf die im Standort-Zwischenlager anfallenden betrieblichen Ab-
falle wird mit dieser Genehmigung eine Ausnahme von der Ablieferungs-
pflicht nach § 76 StriSchV erteilt. Die Abgabe an das Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar ist sachgerecht, weil die betrieblichen radioaktiven Abfalle
aus dem Standort-Zwischenlager mit den im Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar in viel grofleren Mengen anfallenden radioaktiven Abfallen weiterbe-
handelt und entsorgt werden kdnnen.

Die atomrechtliche Aufsichtsbehérde hat fur die Abgabe der radioaktiven Ab-
falle an das Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar gemall § 77 Satz1
StriSchV ihr Einvernehmen erteilt. Die fir den Umgang mit diesen radioakti-
ven Abfallen im Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar gemall §7 Abs. 1
StriSchV erforderliche Genehmigung hat die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH im Genehmigungsverfahren vorgelegt.

Einwirkungen von innen

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers sowie des Transport- und La-
gerbehélters der Bauart CASTOR® V/19 gegen Stoérfalle durch Einwirkungen
von innen entspricht den Anforderungen des § 49 StriISchV. Im Falle des Ein-
tretens von anomalen Betriebszustédnden ist die Dichtheit der Behalter wei-
terhin gegeben, so dass sogar der Grenzwert des § 46 Abs. 1 StrlSchV un-
verandert eingehalten wird.
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Anomaler Betrieb

Aus einem Ausfall der zweistrangigen Normalstromversorgung ergeben sich
keine sicherheitstechnisch relevanten Auswirkungen auf die Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager. Das Behalteriberwa-
chungssystem wird bei einem Ausfall der Normalstromversorgung durch die
Ersatzstromversorgung mit Energie versorgt. Durch den Ausfall des Behal-
terlberwachungssystems bis zur Bereitstellung der Ersatzstromversorgung
liegt keine Gefahrdung der Sicherheit der Aufbewahrung der Kernbrennstoffe
vor, da nach der erneuten Inbetriebnahme in der Ausfallzeit eingetretene Er-
eignisse angezeigt werden. Der sichere Einschluss des radioaktiven Inven-
tars der Behalter bleibt auf Grund des Doppeldeckeldichtsystems auch ge-
wabhrleistet, wenn die Dichtwirkung einer Behalterbarriere nachlasst.

Durch einen Ausfall der Antriebe eines Krans oder der Laufkatze, des Hub-
werkantriebes, der Verstellung der Lasttraverse oder der Funkfernsteuerung
eines Lagerkrans wahrend des Behaltertransportes wird die Integritat des
Behalters nicht gefahrdet. In diesen Fallen bleibt der Behalter sicher im
Krangehange hangen und kann bei Bedarf auch abgesetzt werden. Durch
eine Notsteuereinrichtung ist sichergestellt, dass ein begonnener Transport-
vorgang eines Behalters auch bei einem Ausfall der Funkfernsteuerung be-
endet werden kann.

Die passive Naturkonvektionsliftung gewahrleistet eine sichere und zuver-
lassige Abfuhr der Zerfallswarme. Die einzigen elektrisch betriebenen LUf-
tungskomponenten sind die Jalousieklappen der Abluftéffnungen. Durch
konstruktive Malnahmen ist sichergestellt, dass die Jalousieklappen nach
einem Ausfall der Stromversorgung in ihrer jeweiligen Stellung verbleiben
und somit der freie Luftabzug gewahrleistet ist. Bei Bedarf kdnnen auch wei-
tere Jalousieklappen manuell gedffnet werden.

Da im Standort-Zwischenlager allenfalls gering kontaminierte Wasser anfal-
len und diese Wasser weder unter hohem Druck stehen noch aufgeheizt
werden, sind auch im Falle einer Leckage der Betriebsabwassersammelbe-
halter beziehungsweise der Behalterreinigungswassersammelbehalter keine
radiologisch relevanten Freisetzungen radioaktiver Stoffe in die Umgebung
des Standort-Zwischenlagers mdglich. Die vorgesehenen Auffangwannen in
den Raumen zur Betriebswassersammlung sowie zur Reinigungswasser-
sammlung stellen ausreichende Riickhaltemalinahmen dar.

Storfalle

Dem Auftreten und den Auswirkungen von Storfallen bei Handhabungsvor-
gangen wird im Standort-Zwischenlager durch geeignete Mallnahmen be-
gegnet.

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ausgewahlten Stor-
fallszenarien durch Einwirkungen von innen (vergleiche Abschnitt G.1.5.) de-
cken alle relevanten Storfallereignisse ab.

Alle Handhabungen bei der Ein-, Um- oder Auslagerung werden durch quali-
fiziertes Personal durchgefuhrt, dessen Ausbildungsstand zudem kontinuier-
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lich erhalten wird. Weitere MalRinahmen zur Vermeidung von Storfallen sind
die Implementierung entsprechender Handhabungsvorschriften im Betriebs-
handbuch und die Sicherstellung ihrer Einhaltung durch Prifungen und Kon-
trollen.

Mechanische Einwirkungen

Die mechanische Integritat des Behalters und der sichere Einschluss des ra-
dioaktiven Inventars bleiben bei maximalen und minimalen Behaltertempera-
turen bei allen zu unterstellenden Storfallen mit mechanischer Einwirkung
gewabhrleistet.

Die gréfdten mechanischen Einwirkungen auf den Behalter ergeben sich bei
einem Absturz aus dem Krangehange beim Abladen vom Transportfahrzeug
beziehungsweise beim Transport im Lagerbereich. Die diesbeziiglich durch-
geflhrte vergleichende Betrachtung der Behalterbeanspruchungen greift in-
soweit auf Prifungen im gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassungsver-
fahren fiir Behalter zuriick, die ihrerseits in Ubereinstimmung mit den gelten-
den IAEO-Prifvorschriften durchgefihrt wurden und aus experimentellen
Versuchen (Fallversuchen an Originalbehéltern und Modellen) sowie Be-
rechnungen und vergleichenden Betrachtungen bestehen.

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH festgelegten Be-
schrankungen der maximalen Hubhoéhen auf 3,00 m in vertikaler Behalterpo-
sition und auf 3,40 m in horizontaler Behalterposition bei Be- und Entlade-
vorgangen sind unter Berlcksichtigung des Dampferbetons fir diese Tatig-
keiten abdeckend gewahlt. Ein Absturz des Behalters auf Bereiche des Nor-
malbetons beim Abheben vom Transportfahrzeug wird durch die speicher-
programmierbare Steuerung mittels der Fahrbereichsbegrenzung des Krans
bei Hubhéhen von 3,00 m beziehungsweise 3,40 m auf den mittleren Bereich
der Dampferbetonplatte vermieden. Die Bauteile der Lasttraversen der Krane
sind entsprechend den erhdhten Anforderungen der KTA-Regel 3902, Ab-
schnitt 4.3 ausgelegt und werden im Rahmen der begleitenden Kontrollen
geprift. Hierdurch wird eine ausreichende Vorsorge gegen ein einseitiges
Versagen der Traversen getroffen. Ein schrager Absturz der Behalter ist so-
mit nicht zu unterstellen. Die Prifung hat weiterhin ergeben, dass der senk-
rechte Fall des Behélters als auslegungsbestimmender Handhabungsstorfall
fur den Behalter zu bewerten ist.

Bei dem senkrechten Absturz eines beladenen Transport- und Lagerbehal-
ters der Bauart CASTOR® V/19 ohne StoRdampfer in vertikaler beziehungs-
weise horizontaler Lage aus Héhen von 3,00 m beziehungsweise 3,40 m auf
eine Bodenplatte aus Dampferbeton bleibt die Behalterintegritat und der si-
chere Einschluss des radioaktiven Inventars erhalten. Die maximale Verzo-
gerung des Behalters auf den aus Normalbeton bestehenden Hallenboden ist
bei einem Absturz aus 0,25 m Hohe auf den Hallenboden hoher als bei Ab-
stirzen aus 3,00 m beziehungsweise 3,40 m Hohe auf den Dampferbeton.
Hieraus ist ersichtlich, dass die Verwendung des Dampferbetons eine wir-
kungsvolle MaRnahme ist, um die mechanische Belastung des Behalters bei
groler Hubhéhe zu reduzieren. Die Prifung hat weiterhin ergeben, dass
auch der Absturz aus 0,25 m Hoéhe auf den aus Normalbeton bestehenden
Hallenboden durch die Auslegung des Behalters abgedeckt wird.
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Fiar den Fall eines Behalterabsturzes ist eine Standard-Helium-Leckagerate
von maximal 10* Pa m¥s fiir silberummantelte Federkern-Metalldichtringe
und von maximal 10 Pa m3¥s fir aluminiumummantelte Federkern-
Metalldichtringe der Barriere Primardeckel und von maximal 5 « 10° Pa m%/s
der Barriere Sekundardeckel sichergestellt. Die Strahlenexposition nach dem
Storfall Behalterabsturz liegt bei Annahme dieser Leckageraten um mehrere
GrofRenordnungen unterhalb der Stérfallplanungswerte des § 49 StriSchV.
Damit ist auch dem Minimierungsgebot des § 6 StrlISchV in angemessener
Weise Rechnung getragen worden. Eine weitere Reduzierung der Strahlen-
exposition ware nur mit unverhaltnismaligem Aufwand maglich.

Die mechanische Belastung eines Behalters ist bei einem Absturz auf das
Strallentransportfahrzeug, auf das Wendegestell oder auf den internen
Transportwagen fur Quertransporte in der Eingangshalle geringer als beim
Absturz des Behalters aus 0,25 m Hohe auf den Normalbeton.

Im Rahmen der Behalterhandhabungen in der Behalterwartungsstation kon-
nen schwere Teile mit dem Kran Uber dem Behalter verfahren werden. Die
aus einem Absturz dieser Teile resultierenden Belastungen des Behalters
sind geringer als bei einem Behalterabsturz.

Durch die Anfahrmafe der Lagerkrane und durch die an der Kranbahn ange-
ordneten Endschalter wird der Anprall eines Behalters an ein Bauteil der La-
gerbereiche vermieden. Die Auswirkungen des Aufpralls eines Behalters auf
einen anderen Behalter werden durch Vorsorgemallnahmen wie die Ver-
wendung einer speicherprogrammierbaren Steuerung, die Begrenzung der
Fahrgeschwindigkeit des Lagerkrans mit Last und Fahrbereichseinschran-
kungen soweit begrenzt, dass der angestoliene Behalter nicht umstirzt und
die Integritat der Behalter nicht beeintrachtigt wird.

Die Auswirkungen eines Bedienungsfehlers oder einer Fehlsteuerung des
Lagerkrans werden durch die speicherprogrammierbare Steuerung sowie die
geringen Hub- und Fahrgeschwindigkeiten so weit begrenzt, dass unzulassi-
ge mechanische Beanspruchungen des Behalters vermieden werden.

Brand

Auf Grund der von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgese-
henen BrandschutzmafRnahmen sind im Standort-Zwischenlager nur geringe
Brandlasten vorhanden. Durch die bauliche Einteilung der Bauwerke in
Brandbekampfungsabschnitte wird die Ausbreitung von Branden verhindert.
Zudem werden Brande durch das Brandmeldesystem friihzeitig detektiert
und kénnen anschlieRend mit Hilfe der vorgesehenen L&schmalnahmen
wirkungsvoll bekampft werden.

Temporar sind bei der Anlieferung eines Behalters durch das Transportfahr-
zeug erhohte Brandlasten in der Eingangshalle vorhanden. Bei einem Brand
des Transportfahrzeuges ist das Betriebspersonal vor Ort, das den Brand be-
reits in der Entstehungsphase erkennt und sofort mit mobilen Feuerléschern
wirksam bekampft. So kann ein Fahrzeugvollbrand verhindert werden. Die
Prifung hat ergeben, dass durch die anschlieRende Brandbek&dmpfung durch
die Feuerwehr erreicht wird, dass die thermische Belastung des Behélters
insgesamt geringer ist als die thermische Belastung, die der Behalterausle-
gung zugrunde gelegt wurde. Eine Freisetzung radioaktiver Stoffe ist nicht zu
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besorgen, so dass die Storfallplanungswerte nach § 49 StrlSchV eingehalten
werden.

Die in den sicherheitstechnischen Leitlinien fur die trockene Zwischenlage-
rung erhobenen Basisanforderungen hinsichtlich der Vorkehrungen zur
Brandrauchgasabflihrung werden durch die Einhaltung der konventionellen
Schutzziele erfillt.

Einwirkungen von auBen

Der Schutz gegen Lasten und Storfalle durch Einwirkungen von aullen ist
hinreichend gewahrleistet. Die erforderliche Vorsorge zur Reduzierung der
Auswirkungen auslegungstberschreitender Ereignisse ist getroffen.

Betriebliche Lasten durch naturbedingte Einwirkungen

Das Standort-Zwischenlager ist gegen betriebliche Lasten durch naturbe-
dingte Einwirkungen von aul’en ausgelegt.

Die witterungsbedingten Einflisse wie Wind-, Regen- und Schneelasten
wurden bei der bautechnischen Auslegung hinreichend bericksichtigt.

Storfalle durch naturbedingte Einwirkungen

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers sowie des Transport- und La-
gerbehélters der Bauart CASTOR® V/19 gegen Stoérfalle durch Einwirkungen
von aufden entspricht den Anforderungen des § 49 StriSchV.

Erdbeben

Das Eingangsgebaude, die Lagertunnel, das Abluftbauwerk, die Lagerkrane,
die Abluftjalousien, die Abschirmschotts und die Transport- und Lagerbehal-
ter der Bauart CASTOR® V/19 sind gegen den Lastfall Erdbeben ausgelegt.

Die Bundesanstalt flir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR), die im Auf-
trag des Bundesamtes fir Strahlenschutz die seismischen Verhaltnisse am
Standort des Standort-Zwischenlagers begutachtet hat, kommt bei der Er-
mittlung des Bemessungserdbebens zu einem etwas anderen Ergebnis als
die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH. Die Intensitat des Bemes-
sungserdbebens wurde von der BGR zu | = 7,5 nach der MSK-Skala ermit-
telt. Gleichwohl wurden von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
in den ,Bautechnischen Auslegungsgrundlagen® flr das Standort-
Zwischenlager seismische Lastannahmen zu Grunde gelegt, die den Anfor-
derungen der gutachterlichen Stellungnahme der BGR genuligen.

Die standsichere Auslegung der Bauwerke gewahrleistet, dass die Warme-
abfuhr der Behalter auch nach einem Erdbeben sichergestellt bleibt. Ein Ver-
schlieffen der Abluftéffnungen durch defekte Abluftjalousien ist entsprechend
der Auslegung der Abluftjalousien gegen das Bemessungserdbeben nicht zu
unterstellen.
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Durch die standsichere Auslegung der Bauwerke, der Abschirmschotts in ge-
schlossenem Zustand und der Lagerkrane in der Parkposition wird der Ab-
sturz schwerer Teile, welche die Integritat der Behalter beeintrachtigen konn-
ten, ausgeschlossen. Das Auftreten des Bemessungserdbebens bei gedffne-
tem Abschirmschott oder einer Kranfahrt unter Last muss auf Grund der ge-
ringen Eintrittshaufigkeit nicht unterstellt werden.

Die durch ein Bemessungserdbeben induzierten direkten mechanischen Be-
lastungen der Behalter sind geringer als die Beanspruchungen infolge me-
chanischer Einwirkungen bei einem Behalterabsturz, gegen die der Behalter
ausgelegt ist. Die Konstruktion und die Stabilitdt der Tragkdrbe innerhalb des
Behalters gewahrleisten, dass es durch ein Erdbeben zu keiner kritischen
Anordnung des Kernbrennstoffes kommen kann. Die Standsicherheit der Be-
halter ist entsprechend der maximalen Beschleunigungsamplituden des Be-
messungserdbebens nachgewiesen, so dass ein Kippen der Behalter ausge-
schlossen ist.

Systemausfalle infolge eines Erdbebens haben keine sicherheitstechnische
Bedeutung. Durch die getroffenen Brandschutz-VorsorgemalRnahmen wer-
den bei durch Erdbeben induzierten Branden unzuldssige thermische Bean-
spruchungen der Behalter vermieden.

Erdrutsch
Ein Erdrutsch an der 20 m hohen Steinbruchbdschung flihrt zu keiner Beein-
trachtigung der sicheren Aufbewahrung der Kernbrennstoffe im Standort-

Zwischenlager. Es kommt zu keiner Verschittung der Zuluftéffnungen.

Einsturz von Hohlrdumen im Untergrund

Die Bewertung der geologischen Verhaltnisse im Untergrund des Standort-
Zwischenlagers hat ergeben, dass das Auftreten von Erdfallen im Bereich
des Standort-Zwischenlagers sehr unwahrscheinlich ist. Weiterhin ist durch
die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH durchgefihrten und
zusatzlich vorgesehenen Malinahmen der Untergrunderkundung sowie durch
die bautechnische Auslegung eine sicherheitstechnische Gefahrdung des
Standort-Zwischenlagers durch einen Erdfall auszuschliel3en.

Da am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH kein Unter-
tagebergbau erfolgte, sind zivilisatorisch bedingte Bergschaden ausge-
schlossen.

AuRerer Brand

Ein dichter Bewuchs mit Bischen und Baumen ist an der Steinbruchwand
neben dem Standort-Zwischenlager vorhanden. Ein Brand in diesem Bereich
stellt aber keine Gefahr flir das Standort-Zwischenlager dar, da er auf Grund
der Uberwachung durch den Objektsicherungsdienst rasch erkannt und dann
durch die Werksfeuerwehr bekampft wird.

Hochwasser

Das Standort-Zwischenlager ist entsprechend den Anforderungen der
KTA 2207 ausreichend gegen Hochwasser geschiitzt.
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Die Bodenplatte des Standort-Zwischenlagers befindet sich 2,8 m Gber dem
Normalwasserstand des Neckars und wird auch bei einem 100- oder 1 000-
jahrlichen Hochwasser nicht Giberschwemmt, so dass fUr diese Ereignisse ein
permanenter Hochwasserschutz besteht. Der Bemessungswasserstand von
172,7 m U. NN, entsprechend einem 10 000-jahrlichen Hochwasser, liegt
0,2 m Uber der Sohlplatte des Standort-Zwischenlagers. Dieser Wasserstand
wird durch Dammbalkenverschliisse beherrscht. Die Gebaude sind fir die-
sen Wasserstand auftriebssicher und wasserdicht ausgelegt. Die Hohe der
Dammbalkenverschliisse ist so bemessen, dass das Standort-Zwischenlager
bis zu einem Hochwasserstand von 173,5 m (. NN (Bemessungshochwasser
zuzuglich eines Sicherheitszuschlages von 80 cm) geschutzt ist. Im Be-
triebshandbuch ist festgelegt, dass die Tlren und Tore des Eingangsgebau-
des ab einem Wasserstand von 171,5 m . NN durch die Dammbalken ver-
schlossen werden. Die Verwendung von Dammbalken und die entsprechen-
den betrieblichen Regelungen sind anforderungsgerecht.

Blitz
Durch die Erdungs- und Blitzschutzeinrichtungen ist ausreichend Vorsorge
gegen Blitzschlagwirkungen getroffen worden.

Auslegungsiiberschreitende Ereignisse

Die betrachteten auslegungsiberschreitenden Ereignisse erfordern keine
einschneidenden MafRnahmen des Notfallschutzes.

Auslegungsuberschreitende Ereignisse sind Einwirkungen von aufen, die
auf Grund ihrer geringen Eintrittswahrscheinlichkeit nicht auslegungsbestim-
mend im Sinne von § 49 StrISchV sind. Gemaf den Anforderungen der ,Si-
cherheitstechnischen Leitlinien fir die trockene Zwischenlagerung bestrahlter
Brennelemente in Behaltern“ (RSK-Leitlinien) sind gleichwohl fir die Ereig-
nisse Flugzeugabsturz und von auften auftretende Druckwellen Schutzmal}-
nahmen unter dem Gesichtspunkt der Reduzierung der Schadensauswirkung
erforderlich. Die Forderung bezieht sich insbesondere auf den Einschluss der
Kernbrennstoffe und die Aufrechterhaltung der unterkritischen Anordnung der
Kernbrennstoffe.

Als zivilisatorisch bedingte Einwirkungen von auf3en wurden der Absturz ei-
ner schnell fliegenden Militirmaschine und die Einwirkung von Explosions-
druckwellen betrachtet. Die beiden Ereignisse Flugzeugabsturz und von au-
Ren auftretende Druckwellen haben eine sehr geringe Eintrittshaufigkeit von
unter 10 /a. Die Absturzhaufigkeit groRer ziviler oder militarischer Flugzeuge
ist noch deutlich niedriger, weshalb diese Ereignisse nicht zu betrachten wa-
ren.

Flugzeugabsturz

Einschneidende Malinahmen des Notfallschutzes sind beim Absturz einer
schnell fliegenden Militdrmaschine nicht erforderlich, da die Priifung ergeben
hat, dass bei diesem Ereignis sogar die Storfallplanungswerte nach § 49
StriSchV eingehalten werden.

Die Lagerbereiche des Standort-Zwischenlagers sind durch die unterirdische
Bauweise vor einem Flugzeugabsturz geschutzt. Die eingangsseitigen Teile
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der Lagertunnel, die Eingangshalle und der Abluftschacht mit oberirdischer
Prallplatte bieten ebenfalls einen umfanglichen Schutz, so dass ein abstir-
zendes Flugzeug oder gréfliere Wrackteile nicht in die Lagerbereiche eindrin-
gen konnen. Gleichwohl kdnnen bei einem Flugzeugabsturz in dem Tunnel-
bereich mit geringer Gesteinsliberdeckung Schaden an den Tunnelwandun-
gen auftreten, die zu Abplatzungen flihren kdnnen, aber die Standsicherheit
der Lagertunnel nicht beeintrachtigen. Die mechanische Belastung der Be-
halter durch abstirzende Teile der Tunnelwandung wird durch die Behalter-
auslegung abdeckt.

Wahrend der Abluftschacht bei einem Flugzeugabsturz standsicher bleibt, ist
der Abluftkamin aus Stahlblech nicht gegen einen Flugzeugabsturz ausge-
legt. Sollte dieser Bereich getroffen werden und somit eine Warmeabfuhr
Uber das Abluftbauwerk unterbunden sein, so ist fur die erforderliche Zeit der
Aufraumarbeiten auch eine einseitige Warmeabfuhr durch die Eingangshalle
mdglich. Die hieraus resultierende Erhéhung der Lagertemperaturen Uber-
schreitet weder die zulassigen Bauteiltemperaturen der Behalter noch die zu-
I&ssigen Betontemperaturen der Tunnelwand.

Beim Absturz eines schnell fliegenden Militarflugzeugs kénnen Treibstoff-
mengen durch die Tore des Eingangsgebaudes, durch den Abluftschacht
oder durch das Fluchtbauwerk in das Standort-Zwischenlager eindringen. Im
Eingangsgebaude wird das Eindringen von Treibstoff in die Lagerbereiche
durch die geschlossenen Abschirmschotts weitgehend verhindert, im Abluft-
bauwerk wird der Treibstoff im Regenwassersammelbecken und im Flucht-
bauwerk durch die im Vergleich zur Lagersohle vertiefte Sohle des Flucht-
gangs zuruckgehalten. Die Treibstoffmengen, die diese Rickhaltebarrieren
Uberwinden und in die Lagerbereiche eindringen, sind auf jeden Fall so ge-
ring, dass sie durch die thermischen Belastungen, die der Typ B(U)-Prifung
zugrunde gelegen haben, abgedeckt sind. Die Standsicherheit der Beton-
strukturen wird durch einen derartigen Brand nicht gefahrdet.

Die Zindung eines explosionsfahigen Treibstoffgemisches ist in den Lager-
bereichen nicht zu unterstellen, da die sich bei einem Flugzeugaufprall bil-
dende Aerosolwolke aus Treibstoff sich sofort auflerhalb des Eingangsge-
baudes entzindet und der dann noch vorhandene Treibstoff abbrennt.

Die Anforderungen der ,Sicherheitstechnischen Leitlinien fur die trockene
Zwischenlagerung bestrahlter Brennelemente in Behaltern® (RSK-Leitlinien)
werden somit im Hinblick auf Schutzmaflinahmen zur Reduzierung der Scha-
densauswirkung erfullt.

Druckwellen aus chemischen Reaktionen und Einwirkungen gefahrlicher
Stoffe

Die Standsicherheit der Eingangshalle und der Lagertunnel sowie die Integri-
tat der Behalter wird durch Druckwellen aus chemischen Reaktionen und die
Einwirkung gefahrlicher Stoffe nicht gefahrdet.

Die Eingangshalle und die Lagertunnel sowie die Behalter sind entsprechend
der Richtlinie fur den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen aus
chemischen Reaktionen des BMI ausgelegt.

Auf Grund der Umschliellung des Zwischenlager-Standortes durch die Stein-
bruchwande und den Neckarberg, die nur zum Neckar hin offen ist, ergibt
sich eine potenzielle Gefahrdung nur durch den Transport explosionsgefahr-
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licher Guter auf dem Neckar. Die Prifung hat ergeben, dass die Sicherheits-
abstande zur Schifffahrtsstralle unter Berlicksichtigung der Auslegung der
Bauwerke und Behalter ausreichend sind. Bei einem explosionsbedingten
Verschluss des Abluftbauwerkes wird die Warmeabfuhr einseitig Uber die
Eingangshalle sichergestellt.

Eine Beeintrachtigung der Sicherheit ist auch bei einer Einwirkung toxischer
Stoffe auf das Personal nicht gegeben. Die technischen Einrichtungen und
die Behalter sind so ausgelegt, dass bei einem Ausfall des Betriebspersonals
kein Storfall entsteht.

Auswirkungen von Stor- und Unfallen in den Kernkraftwerksblo-
cken GKN | und GKN I

Die Prifung hat ergeben, dass Storfalle und Unféalle im Kernkraftwerksblock
GKN II auf Grund des Abstandes keinen Einfluss auf den sicheren Betrieb
des Standort-Zwischenlagers haben.

Von dem benachbarten Kernkraftwerksblock GKN | gehen auch bei Stoér-
oder Unfallen keine Auswirkungen auf das Standort-Zwischenlager aus, die
den sicheren Einschluss des radioaktiven Inventars in den Transport- und
Lagerbehaltern beeintrachtigen.

Die Auswirkungen folgender Storfalle mit einer mechanischen Zerstérung
von Anlagenteilen des Kernkraftwerksblockes GKN | auf das Standort-
Zwischenlager wurden untersucht:

Einstlirzen des Abluftkamins,

Einstlirzen des Maschinenhauses GKN |,

Umstlirzen eines Abspannmastes,

ein Turbinenzerknall und

ein Versagen von Behaltern mit grolem Energieinhalt im Maschinenhaus
GKN .

Die Prifung hat ergeben, dass bei diesen Ereignissen auf Grund der Anord-
nung des Standort-Zwischenlagers zu den jeweiligen Anlagenteilen des
Kernkraftwerksblockes GKN | keine Auswirkungen auf das Eingangsgebaude
des Standort-Zwischenlagers auftreten.

Auf Grund der Auslegung des Fortluftkamins des Kernkraftwerksblockes
GKN | ist ein Kamineinsturz nur bei einem Flugzeugabsturz auf den Kamin
denkbar. Dieses Szenario ist unwahrscheinlicher als ein Flugzeugabsturz auf
das Standort-Zwischenlager selbst. Die dabei moglichen Belastungen durch
Trimmer werden durch die Auslegungsanforderungen an das Eingangsge-
baude abgedeckt. Die Zuganglichkeit und die Warmeabfuhr des Standort-
Zwischenlagers wird durch den Einsturz des Fortluftkamins nicht beeintrach-
tigt.

Der Einsturz des Maschinenhauses des Kernkraftwerksblocks GKN | flhrt
auf Grund des Abstandes vom Standort-Zwischenlager zu keiner Verschiit-
tung der fur die Warmeabfuhr erforderlichen Zuluftéffnungen.
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Auf Grund der Anordnung des Bahnstrom- und Drehstromturbosatzes im
Maschinenhaus kénnen Bruchstlicke bei einem unterstellten Versagen dieser
Komponenten das Standort-Zwischenlager nicht treffen.

Die mechanische Belastung durch das Umstlirzen eines Abspannmastes auf
das Eingangsgebaude wird durch die Gebaudeauslegung abgedeckt. Da der
Abspannmast beim Umstlirzen zunachst den Steinbruchhang berihrt, kommt
es zum Kurzschluss und zum sofortigen Abschalten der Leitungen. Eine
durch Lichtbogenbildung initiierte Brandentstehung ist daher nicht zu un-
terstellen.

Der unguinstigste Fall fir das Versagen von Behaltern mit groRem Energiein-
halt stellt ein Bersten des Speisewasserbehalters dar. Die hierdurch auftre-
tende Berstdruckwelle wird abgedeckt durch die Auslegung des Eingangsge-
baudes gegen Explosionsdruckwellen entsprechend BMI-Richtlinie.

Der kurzeste Abstand zwischen den Gebauden des Standort-Zwischenlagers
und dem Maschinenhaus des Kernkraftwerksblocks GKN | betragt ca. 10 m.
Gleichwohl ist ein Ubergreifen eines Brandes vom Maschinenhaus auf das
Standort-Zwischenlager auf Grund der vorgesehen Brandschutz- und Brand-
bekdmpfungsmalnahmen nicht zu unterstellen. Zwischen dem Maschinen-
haus und dem Standort-Zwischenlager befinden sich keine Brandlasten. Aus
der kurzfristigen Erhéhung der Lufttemperatur ergeben sich keine Probleme
bei der Zerfallswarmeabfuhr aus dem Standort-Zwischenlager.

Eigenstandigkeit des Standort-Zwischenlagers

Die gemeinsame Nutzung der von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH zur Verfiigung gestellten Einrichtungen (siehe Abschnitt G.1.4.5) be-
eintrachtigt den Betrieb des Standort-Zwischenlagers nicht in sicherheits-
technisch unzulassiger Weise. Die Weiterleitung der Anzeigen und Meldun-
gen des Behalteriberwachungssystems an die Warte des Kernkraftwerks-
blocks GKN Il erfolgt Uber eine separate Meldelinie, so dass eine Entkopp-
lung von Einrichtungen der Kernkraftwerksblocke sichergestellt ist. Die Be-
triebsorganisationen des Standort-Zwischenlagers und der Kernkraftwerks-
blécke GKN | und GKN Il sind so aufeinander abgestimmt, dass sich daraus
keine Einschréankungen fiir den Betrieb des Standort-Zwischenlagers erge-
ben.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat durch Schreiben vom
12.08.2002 (vergleiche Abschnitt G.I1.4.5) hinreichend dargelegt, dass die in
den Antragsunterlagen dargestellten Dienstleistungen des Gemeinschafts-
kernkraftwerkes Neckar fur den genehmigten Aufbewahrungszeitraum auf-
recht erhalten werden. Das wahrend dieser Zeit vorgesehene Zurverfi-
gungstellen der Dienstleistungen, einschliellich der erforderlichen Einrich-
tungen, ist geeignet, das Standort-Zwischenlager Gber 40 Jahre zu betreiben,
auch wenn der Leistungsbetrieb der Kernkraftwerksbldcke GKN | und GKN Il
vor Ablauf dieser Zeit eingestellt wird. Im Falle, dass Einrichtungen des Ge-
meinschaftskernkraftwerkes Neckar, die fir Dienstleistungen fir das Stand-
ort-Zwischenlager in Anspruch genommen werden, ersetzt werden sollen, ist
dies gemall Nebenbestimmung Nr. 16 rechtzeitig der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehérde zur Zustimmung vorzulegen (vergleiche Abschnitt
G.IvV.2.2.8.3).
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Qualitatssicherung

Das von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vorgesehene Quali-
tatsmanagementsystem flr das Standort-Zwischenlager ist fur die qualitats-
sichernde Lenkung und Leitung des Standort-Zwischenlagers geeignet. Die
Anforderungen der KTA 1401 und der DIN EN ISO 9001 werden, soweit zu-
treffend, sinngemaf erfiillt.

Qualitatssicherung bei der Fertigung und Inbetriebsetzung der
Behalter

Die Qualitatssicherung bei Fertigung und Inbetriebnahme der Transport- und
Lagerbehalter sowie die Annahmevoraussetzungen flir beladene Behalter im
Standort-Zwischenlager gewahrleisten, dass nur Behalter in das Standort-
Zwischenlager eingelagert werden, die qualitatsgesichert gefertigt wurden.

Gemal den RSK-Leitlinien sollen fur die Fertigung der Behalter die Bedin-
gungen des gemeinsamen Vermerkes der Bundesanstalt fur Materialfor-
schung und -priifung, des Bundesamtes fir Strahlenschutz und des Techni-
schen  Uberwachungsvereins  Hannover/Sachsen-Anhalt e.V. vom
03.09.1997 in der Fassung 14.01.1998, Az. BAM I11.3 / BfS ET-S2 / TUV H/S-
A (Gemeinsamer Vermerk) gelten. Diese Bedingungen fiir die Qualitatssiche-
rung der Transport- und Lagerbehalter haben gemag der ,QS - Qualitatssi-
cherung der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 ab Se-
riennummer 06 fur die Aufbewahrung im GKN-Zwischenlager Eingang ge-
funden in das Qualitatssicherungssystem der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH. Damit werden die Anforderungen gemafy den RSK-Leitlinien
erflllt.

Die Durchfuhrung der erforderlichen Qualitatssicherungsmaflnahmen und die
Einhaltung der Qualitdtsanforderungen wird von der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdrde Uberwacht. Zu diesem Zweck fihrt die atomrechtliche Auf-
sichtsbehoérde begleitende Kontrollen durch. Erganzend hierzu legt die Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hérde vor der Beladung der Transport- und Lagerbehalter die Nachweise -
ber durchgefiihrte Qualitatssicherungsmallnahmen bei der Fertigung und In-
betriebnahme vor. Dies sind gemal Nebenbestimmung Nr. 7.1 a) (2)

die Abnahmebescheinigung Uber die Prifung vor Inbetriebnahme einer
Verpackung zur Beférderung radioaktiver Stoffe gemafy gefahrgutbefor-
derungsrechtlicher Zulassung und

die Konformitatsbescheinigung.

Far die im Interimslager befindlichen Transport- und Lagerbehélter sind die
entsprechenden Nachweise gemal Nebenbestimmung Nr. 7.2 vorzulegen.

Damit wird sichergestellt, dass die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Ne-
ckar GmbH vorgesehenen MalRnahmen zur Qualitatssicherung der Trans-
port- und Lagerbehalter zum Zeitpunkt der Einlagerung erfillt sind.
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Qualitatssicherung bei der Errichtung und Inbetriebnahme

Die Qualitatssicherung bei der Herstellung und Inbetriebsetzung entspricht
den atomrechtlichen Anforderungen. Dies gilt insbesondere auch fir die Her-
stellung und Inbetriebsetzung der ober- und unterirdischen Bauwerke des
Standort-Zwischenlagers und der darin eingebauten technischen Einrichtun-
gen.

Qualitatssicherung beim Betrieb

Die Regelungen zur Aufbau- und Ablauforganisation gewahrleisten den si-
cheren Betrieb des Standort-Zwischenlagers.

Die Verantwortlichkeiten und Befugnisse sind in der ,Personellen Betriebsor-
ganisation® und im ,Qualitdtsmanagementsystem fir das GKN-
Zwischenlager® eindeutig und klar definiert. Sicherheitstechnisch relevante
Mafinahmen und Entscheidungen werden nur von entsprechend qualifizier-
ten Personen durchgeflihrt beziehungsweise getroffen. Im Betriebshandbuch
werden ferner alle sicherheitstechnisch relevanten Betriebsablaufe beschrie-
ben und geregelt. Entsprechend dieser Darstellungen sind alle Vorkehrungen
fur einen sicheren, bestimmungsgemalien Betriecb des Standort-
Zwischenlagers beziehungsweise fur einen anomalen Betrieb und zur Be-
herrschung von Storfallen getroffen. Die in der ,Einlagerungs- und Instand-
haltungsordnung“ und im Prif- und Instandhaltungshandbuch getroffenen
Regelungen gewahrleisten eine ordnungsgemafie Funktion der Anlagen be-
ziehungsweise die rasche Beseitigung von Fehlern.

Eine detaillierte Festlegung eines Verfahrens fiir Anderungen gegentiber die-
ser Genehmigung ist nicht Gegenstand dieses Genehmigungsverfahrens,
sondern mit der atomrechtlichen Aufsichtsbehdérde abzustimmen. Mit der
Nebenbestimmung Nr. 27 wird sichergestellt, dass im Zuge des atomrecht-
lichen Aufsichtsverfahrens entsprechende Festlegungen getroffen werden.

Dokumentation

Die Dokumentation zum Qualitatsmanagementsystem nach MalRgabe des
»Qualitdtsmanagementsystems fir das GKN-Zwischenlager® und dem Be-
triebshandbuch, Teil 1 Betriebsordnungen Kapitel 2 ,Dokumentation ent-
spricht bei Einhaltung der Nebenbestimmung Nr. 28 den atomrechtlichen
Anforderungen.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat den Ort, an dem das Be-
triebshandbuch aufier im Standort-Zwischenlager noch auf dem Betriebsge-
lande des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar abgelegt wird, bisher nicht
festgelegt. Mit der Nebenbestimmung Nr. 28 wird sichergestellt, dass un-
verziglich nach Wirksamwerden dieser Genehmigung die Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH den Ort zur Ablage des Betriebshandbuches
der atomrechtlichen Aufsicht anzeigt.
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Anderungen und Abweichungen

Die Prifung der Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung beruht
insbesondere auf den in der Anlage 1 dieser Genehmigung festgeschriebe-
nen Unterlagen. Das Bundesamt fUr Strahlenschutz zieht jedoch auch in Be-
tracht, dass die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH aus wirtschaftli-
chen oder betrieblichen Griinden die mit diesen Unterlagen vorgegebenen
Anforderungen abwandeln mdchte (Anderung) oder von solchen Anforderun-
gen im Einzelfall abweicht, ohne dass sie die Anforderungen ersetzen will
(Abweichung).

Anderungen an den Transport- und Lagerbehaltern, an den technischen Ein-
richtungen, an den Vorgaben zur Beladung und Abfertigung der Behalter sind
grundsatzlich im Rahmen dieser Genehmigung nicht ausgeschlossen, sofern
die Anderungen die Schwelle der Wesentlichkeit nicht Uberschreiten.

Vorgesehene Anderungen an den ,Technischen Annahmebedingungen®, den
»Ausfihrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen®,
den Transport- und Lagerbehaltern, den baulichen Anlagen, den technischen
Einrichtungen und den betrieblichen Regelungen bedirfen grundsatzlich ei-
ner naheren Prifung, inwieweit die Genehmigungsvoraussetzungen berihrt
werden.

Eine Anderungsordnung ist nicht Gegenstand des vorliegenden Genehmi-
gungsverfahrens. Gleichwohl halt es das Bundesamt fur Strahlenschutz fir
erforderlich, dass der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde gemal Nebenbe-
stimmung Nr. 27 unverziiglich nach Erteilung der Genehmigung eine Ande-
rungsordnung zur Prifung und Zustimmung vorgelegt wird. Hierdurch erhalt
die atomrechtliche Aufsichtsbehérde die Méglichkeit, die vorgesehenen An-
derungen auf ihre Genehmigungsrelevanz hin zu tberprifen und im Rahmen
ihrer Zustandigkeit (ber das weitere Vorgehen zu entscheiden. Die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde kann festlegen, ob und inwieweit die Regelun-
gen beziglich des Anderungsverfahrens von der Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar GmbH in das Betriebshandbuch aufgenommen werden sollen.
Soweit Anderungen an baulichen Anlagen betroffen sind, beurteilt die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde diese allein im Hinblick auf die Zulassigkeit der
Aufbewahrung. Die Prifung und Bewertung dieser Anderungen durch die
atomrechtliche Aufsichtsbehdrde kann auch nach Umsetzung der Anderun-
gen erfolgen, wenn und soweit sie noch vor Inbetriebnahme des Standort-
Zwischenlagers stattfindet. Die Zulassigkeit der Errichtung richtet sich aus-
schlief3lich nach dem Baurecht.

Bei Abweichungen von den zu den ,Ausfihrungsbestimmungen zu den
Technischen Annahmebedingungen“ gehoérenden Vorschriften und Anwei-
sungen kann grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass es sich um
keine wesentlichen Veranderungen gemal § 6 Abs. 1 AtG handelt und somit
solche Abweichungen keiner Genehmigung bedrfen. Nach der in Nebenbe-
stimmung Nr. 29 vorgesehenen Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichts-
behérde kann die Tatigkeit von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH vorgenommen werden. Die naheren Einzelheiten des Zustimmungs-
verfahrens konnen von der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde festgelegt
werden.
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In gleicher Weise kann bei Abweichungen von den betrieblichen Arbeitsan-
weisungen und Prufvorschriften der Genehmigungsunterlagen grundsatzlich
davon ausgegangen werden, dass es sich um keine wesentlichen Verande-
rungen gemal § 6 Abs. 1 AtG handelt und somit solche Abweichungen kei-
ner Genehmigung bedirfen. Nach der in Nebenbestimmung Nr. 30 vorge-
sehenen Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde kann die Tatig-
keit von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH durchgefiihrt wer-
den. Die naheren Einzelheiten des Zustimmungsverfahrens kénnen von der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde festgelegt werden.

Abweichungen in der Bauausfuhrung von den in den Unterlagen der Anla-
ge 1 enthaltenen Anforderungen an die baulichen Anlagen sind der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehérde spatestens vor Beginn der atomrechtlichen
Aufsicht Gber den Einbau von Systemen und Komponenten, die als ,wichtiger
Bestandteil des GKN-ZL"“ gemal der Unterlage ,Klassifizierung von Bestand-
teilen des GKN-Zwischenlagers nach ihrer sicherheitstechnischen und radio-
logischen Bedeutung® eingestuft sind, zur Zustimmung anzuzeigen. Dies wird
in Nebenbestimmung Nr. 30 geregelt.

Mit den Nebenbestimmungen Nr. 27, 29, 30 und 31 wird auch sicherge-
stellt, dass die vorgenannten Abweichungen oder Anderungen sowohl doku-
mentiert werden als auch von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde dahin-
gehend Uberprift werden koénnen, ob die Schwelle der Wesentlichkeit
Uberschritten wird.

Notfallschutz

Ein betrieblicher Notfallschutzplan ist infolge zu erwartender Auswirkungen
bei Storfallen nicht erforderlich. Die bei aulergewdhnlichen Ereignissen zu
treffenden MaRRnahmen sind im Betriebhandbuch, Kapitel ,Alarmordnung® in
ausreichender Weise geregelt.

Langzeitbestandigkeit und Langzeitiiberwachung

Die Prifung hat ergeben, dass die Auslegung der Transport- und Lagerbe-
halter, der sicherheitstechnisch relevanten Einrichtungen, Komponenten und
Systeme sowie der baulichen Anlagen den Anforderungen an einen Be-
triebszeitraum von 40 Jahren fir das Standort-Zwischenlager genigt. Dabei
ist zu berlcksichtigen, dass die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in
Transport- und Lagerbehéltern der Bauart CASTOR® V/19 auf einen Zeit-
raum von 40 Jahren ab Behalterbeladung beschrankt ist. Hieraus ergibt sich
die Notwendigkeit, dass Behalter, die vor Einlagerung des ersten Behalters in
das Standort-Zwischenlagers beladen wurden, vor Ende der genehmigten
Betriebszeit ausgelagert werden.

Im Betriebshandbuch Teil 1, Kapitel 3 ,Einlagerungs- und Instandhaltungs-
ordnung® und im Pruf- und Instandhaltungshandbuch sind MafRnahmen be-
schrieben, die eine effektive Langzeitiberwachung des Standort-
Zwischenlagers sicherstellen sowie bei Instandsetzungsarbeiten gewahrleis-
ten, dass die Qualitat der Bauteile und Komponenten Uber die Aufbewah-
rungsdauer gesichert ist.
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Transport- und Lagerbehilter der Bauart CASTOR® V/19

Die Langzeiteignung der einzelnen Bauteile des Transport- und Lagerbehal-
ters der Bauart CASTOR® V/19 wurde fiir den beantragten Aufbewahrungs-
zeitraum von 40 Jahren nachgewiesen (vergleiche Abschnitt G.IV.2.2.1.2).

Die Uberpriifung der Funktionsfahigkeit des sicheren Einschlusses erfolgt
durch eine standige Uberwachung des Behalterdichtsystems.

Wichtige Einrichtungen, Komponenten und Systeme

An die Langzeitbesténdigkeit der technischen Einrichtungen bestehen keine
besonderen sicherheitstechnischen Anforderungen. Gleichwohl werden die
wichtigen Einrichtungen durch periodisch wiederkehrende Wartungen und
Inspektionen wahrend der Aufbewahrungsdauer Uberwacht. Ein Austausch
von beschadigten Bauteilen und Komponenten kann ohne eine nennenswer-
te Strahlenexposition vorgenommen werden.

Art und Umfang sowie zeitliche Intervalle der vorgesehenen Priifungen sind
geeignet, den Betrieb Uber den gesamten Aufbewahrungszeitraum sicher zu
stellen. Instandsetzungsarbeiten, die einen Austausch von Komponenten und
Bauteilen erfordern, wurden in der Weise geplant, dass der Betrieb nicht we-
sentlich beeintrachtigt wird und dass den Anforderungen des betrieblichen
Strahlenschutzes geniige getan wird.

Bauliche Anlagen

Die baulichen Anlagen sind auf Grund der verwendeten Materialien, der bau-
lichen Ausflihrung sowie baulicher VorsorgemalRnahmen, wie Schutzanstri-
che oder Beschichtungen, fir die Nutzungsdauer von 40 Jahren geeignet.

Die Uberpriifung der Langzeitstabilitidt des Bauwerks wird durch das Instand-
haltungsprogramm sichergestellt. Es sind wiederkehrende Prifungen, Set-
zungsmessungen und Zustandsuntersuchungen der Gebaude vorgesehen,
um das Langzeitverhalten der Bauwerke zu Gberwachen, Schaden rechtzei-
tig zu erkennen und Instandsetzungsmafinahmen festzulegen. Die dafir vor-
gesehenen Prufintervalle von einem Jahr beziehungsweise zehn Jahren sind
unter atomrechtlichen Aspekten geeignet.

Abschluss des Betriebes

Gemal § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG dient die vorliegend genehmigte Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager der Zwischenlagerung
dieser Stoffe bis zu ihrer Ablieferung an eine Anlage zur Endlagerung radio-
aktiver Abfalle.

Die sichere Auslagerung der Transport- und Lagerbehalter vor Ablauf des
Genehmigungszeitraumes wird durch die betrieblichen Regelungen und Ne-
benbestimmung Nr. 4 gewahrleistet (vergleiche Abschnitt G.1V.2.2.8.5).
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Zur Ablieferung der fir die Aufbewahrung verwendeten Transport- und La-
gerbehalter an eine Anlage zur Endlagerung radioaktiver Abfalle ist eine Be-
forderung auf offentlichen Verkehrswegen erforderlich. Es sind daher Trans-
port- und Lagerbehalter zu verwenden, die fiir eine solche Beférderung ge-
eignet sind. Die grundsatzliche Eignung der Transport- und Lagerbehalter
wird durch die Erfillung der Anforderungen an den Behalter nach dem je-
weils gultigen Zulassungsschein D/4323/B(U)F-85 - insbesondere durch die
Abnahmebescheinigung - zum Zeitpunkt der Einlagerung nachgewiesen. Um
die Eignung zur Beférderung auf offentlichen Verkehrswegen auch zum Zeit-
punkt des Abtransportes zu gewahrleisten, ist der Zulassungsschein gege-
benenfalls zu verlangern oder zu erneuern oder der Nachweis gemal den
gultigen Vorschriften zu erbringen. Mit der Nebenbestimmung Nr. 32 wird
sichergestellt, dass samtliche im Standort-Zwischenlager aufbewahrten
Transport- und Lagerbehalter vor Ablauf der genehmigten Aufbewahrung aus
dem Standort-Zwischenlager Uber 6ffentliche Verkehrswege abtransportiert
werden kdénnen (vergleiche hierzu auch Abschnitt G.IV.2.2.7.).

Mit Nebenbestimmung Nr. 33 wird angeordnet, dass die Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH spatestens acht Jahre vor Ablauf der Aufbewah-
rungsgenehmigung eine Planung Uber den weiteren Verbleib der im Stand-
ort-Zwischenlager aufbewahrten Transport- und Lagerbehalter vorlegt. Dies
dient zur Gewabhrleistung, dass alle beladenen Behalter vor Ende der Aufbe-
wahrungszeit aus dem Standort-Zwischenlager verbracht und dass die be-
strahlten Kernbrennstoffe weiterhin ordnungsgemafl entsorgt werden kon-
nen. Weiterhin ist zu diesem Zeitpunkt der Nukleartransportbeauftragte zu
benennen und dessen notwendige Fachkenntnisse sind der Aufsichtsbehor-
de nachzuweisen. Der Zeitpunkt von acht Jahren vor Ablauf der Genehmi-
gung erscheint aus Sicht des Bundesamtes flir Strahlenschutz fiir die Vorla-
ge dieser Planung angemessen.

Die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH genannten Fristen
fur die Aufbewahrung von Unterlagen entsprechen den gesetzlich vorge-
schriebenen Fristen, insbesondere im Hinblick auf die im Rahmen der Strah-
lungsiiberwachung anfallenden Unterlagen. Das Bundesamt fir Strahlen-
schutz halt es fiir geboten, dass nach Abschluss des Betriebes des Standort-
Zwischenlagers eine Abschlussdokumentation aufgestellt wird, die die si-
cherheits- und strahlenschutztechnisch wesentlichen Betriebsdaten und
-ereignisse sowie Anderungen an der Genehmigung, an Vorschriften, am Be-
triebsregime oder an Anlagenteilen und Einrichtungen enthalt und somit eine
umfassende Sicherung der gewonnenen Erfahrungen darstellt. Mit der Ne-
benbestimmung Nr. 34 wird dieses sichergestellt und festgelegt, welche
Unterlagen in die Abschlussdokumentation aufzunehmen sind und wie lange
diese Unterlagen aufbewahrt werden missen.

Umweltvorsorge

Als Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprifung (siehe Abschnitt G.II.) und
der Prognose der vorhabensbedingten Auswirkungen auf Schutzgebiete des
Okologischen Netzes NATURA 2000 (siehe Abschnitt G.III.) sowie unter Be-
rucksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zum Strahlenschutz ist fest-
zustellen, dass durch die beantragte Konzeption des Standort-
Zwischenlagers sowie die Regelungen in diesem Bescheid die nach Stand
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von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden der
Umwelt durch die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen ist.

Vorsorge fur die Erfullung gesetzlicher Schadensersatzverpflich-
tungen

Die gemal § 6 Abs. 2 Nr. 3 AtG fiir die Aufbewahrung nach dieser Genehmi-
gung erforderliche Vorsorge fir die Erflillung gesetzlicher Schadensersatz-
verpflichtungen ist getroffen.

Die Voraussetzungen des § 9 Abs. 3 Nr. 1 AtDeckV flir eine gemeinsame
Deckungsvorsorge fur den Kernkraftwerksblock GKN Il und das Standort-
Zwischenlager sind gegeben. Die Aufbewahrung erfolgt gemal § 6 Abs. 4
AtG innerhalb des abgeschlossenen Gelandes der Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar GmbH in einem Standort-Zwischenlager in Transport- und La-
gerbehaltern bis zu deren Ablieferung an eine Anlage zur Endlagerung ra-
dioaktiver Abfalle. Das Standort-Zwischenlager und der Kernkraftwerksblock
GKN II bilden zusammen mit dem Interimslager eine gemeinsame Kernanla-
ge gemal Absatz 1 Nr. 2 letzter Halbsatz der Anlage 1 zum Atomgesetz. Sie
befinden sich auf demselben Gelande und werden beide ausschlief3lich von
der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH als Inhaberin der Kernanlage
gemal Absatz 1 Nr. 6 der Anlage 1 zum Atomgesetz und § 17 Abs. 6 AtG
betrieben.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat im Genehmigungsverfah-
ren nach § 6 AtG nachgewiesen, dass sie die erforderliche Vorsorge gemaf
dem Bescheid des Wirtschaftsministeriums Baden-Wirttemberg Uber die
Neufestsetzung der Deckungsvorsorge fir das Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar Block IlI, vom 03.09.2002, Aktenzeichen 4-4651.11-GKN I1/3, durch
eine  Haftpflichtversicherung mit einer Versicherungssumme von
255.645.941 € sowie im Rahmen der Solidarvereinbarung zwischen Energie
Baden-Wirttemberg AG, E.ON Energie AG, Vattenfall Europe AG (friher:
Hamburgische Electricitdtswerke AG) und RWE AG mit einer Deckungs-
summe von 2.244.355.000 €, insgesamt also in der erforderlichen Héhe von
2,5 Milliarden Euro getroffen hat und dass diese finanziellen Sicherheiten
auch fiur die Erfillung der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtungen infol-
ge eines vom Standort-Zwischenlager ausgehenden nuklearen Ereignisses
zur Verfugung stehen. Die erforderlichen Nachweise wurden durch Schrei-
ben der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH vom 29.10.2002, vom
21.11.2002, vom 25.02.2003 und vom 03.03.2003 sowie durch das Schrei-
ben des Wirtschaftsministeriums Baden-Wirttemberg vom 06.09.2002 er-
bracht.

Durch die Nebenbestimmungen Nr. 35 und 36 wird sichergestellt, dass das
Bundesamt fiir Strahlenschutz die erforderlichen Informationen erhéalt, um ei-
ne getrennte Festsetzung der Deckungsvorsorge fir die Aufbewahrung vor-
nehmen zu kdénnen, wenn die Voraussetzungen wegfallen, unter denen die
Deckungsvorsorge fir den Kernkraftwerksblock GKN Il die Deckungsvorsor-
ge fir die Aufbewahrung umfasst, um gegebenenfalls seine Verpflichtung
zum Widerruf der Aufbewahrungsgenehmigung gemaR § 17 Abs. 4 in Ver-
bindung mit § 23 Abs. 1 Nr. 5 AtG erflillen zu kénnen, falls die Deckungsvor-
sorge nicht mehr der Deckungsvorsorgefestsetzung entspricht, sowie um die
erforderlichen Malnahmen treffen zu kdnnen, falls die fir den Kernkraft-
werksblock GKN Il getroffene Deckungsvorsorge nicht mehr fir die Erflillung
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der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtungen infolge eines vom Standort-
Zwischenlager ausgehenden nuklearen Ereignisses zur Verfligung steht.

Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Drit-
ter

Der gemal § 6 Abs. 2 Nr. 4 AtG erforderliche Schutz gegen Stérmalinahmen
oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD) ist gewahrleistet. Die Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat zum Schutz gegen Sabotageakte
und sonstige unbefugte Einwirkungen im erforderlichen Umfang technische
und organisatorische Vorkehrungen getroffen. Die betrachteten Ereignisse
fuhren nicht zu einer Gefahrdung von Leben und Gesundheit infolge erhebli-
cher Direktstrahlung oder infolge der Freisetzung einer erheblichen Menge
radioaktiver Stoffe (SEWD-Richtlinie). Dieses in der SEWD-Richtlinie ge-
nannte allgemeine Schutzziel ist jedenfalls eingehalten, da der Richtwert zur
Einleitung von einschneidenden Katastrophenschutzmal3nahmen (Evakuie-
rung, 100 mSv) unterschritten wird. Auch sind die erforderlichen MalRnahmen
zum Schutz gegen die Entwendung von Kernbrennstoffen getroffen.

Im Einzelnen ist die Einhaltung der Schutzziele in dem gesonderten Schrei-
ben des Bundesamtes flr Strahlenschutz zur Anlagensicherung vom
22.09.2003, Az.: 85147/2-VS-Vertraulich dargelegt und begriindet. Das
Schreiben zur Anlagensicherung ist Bestandteil dieser Genehmigung. Es er-
geht als gesondertes Schreiben, weil es auf Grund seines Regelungsgehal-
tes als Verschlusssache - vertraulich (VS-V) eingestuft wird.

Bei der Prifung der Anlagensicherung ist die Beurteilung der Eintrittswahr-
scheinlichkeit von StérmalRnahmen und Einwirkungen Dritter von besonderer
Bedeutung. Dabei kann auf die im Bereich der Schadensvorsorge nach § 6
Abs. 2 Nr. 2 AtG verwendeten Methoden nicht zurlickgegriffen werden, da es
im Bereich der StérmalRnahmen und sonstigen Einwirkungen Dritter nicht um
Versagens- und Fehlerwahrscheinlichkeiten geht, sondern um die Wahr-
scheinlichkeit einer Realisierung willensgesteuerter Ereignisse.

Das Bundesamt fir Strahlenschutz hat auch die Auswirkungen eines herbei-
gefihrten Flugzeugabsturzes auf das beantragte Standort-Zwischenlager
Neckarwestheim geprift. Zwar liegt nach der Einschatzung des zustandigen
Bundesministeriums des Innern ein herbeigeflhrter Flugzeugabsturz auf
kerntechnische Anlagen auflerhalb des Wahrscheinlichen, kann aber nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden und ist nicht dem Restrisiko zuzuord-
nen. Das Ereignis gehort nicht zu den im Rahmen der SEWD-Richtlinie zu
bertcksichtigenden Ereignissen. Das Schutzziel dieser Richtlinie ist deshalb
nicht verbindlich. Gleichwohl haben die Prifungen des Bundesamtes fir
Strahlenschutz ergeben, dass auch das Schutzziel dieser Richtlinie erfillt
wird.

Bei der Begutachtung der Auswirkungen eines bewusst herbeigefihrten
Flugzeugabsturzes wurden die mechanischen und thermischen Einwirkun-
gen untersucht. Dabei bleibt das Bauwerk mit Ausnahme des Abluftkamins
standsicher, allerdings kann es lokal zum Eindringen einer begrenzten Kero-
sinmenge in den Tunnel kommen. Eine nennenswerte mechanische Belas-
tung der Behalter entsteht nicht. Die Prifung des Bundesamtes fir Strahlen-
schutz hat ergeben, dass es weder bei den mechanischen Belastungen der
Behalter noch bei einem nachfolgenden Kerosinbrand zu einer Freisetzung
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von Radionukliden kommt, bei der die Richtwerte zur Einleitung von ein-
schneidenden Katastrophenschutzmaflinahmen (zum Beispiel Evakuierung)
erreicht warden.

Die Prifung der radiologischen Auswirkungen eines gezielt herbeigefihrten
Absturzes einer grof3en Verkehrsmaschine hat ergeben, dass im Falle eines
solchen Terrorangriffs auf das vorliegende Standort-Zwischenlager Neckar-
westheim selbst unter Zugrundelegung ungunstiger, konservativer Annah-
men, wie dies bei den Storfallberechnungsgrundlagen der Fall ist, die effekti-
ve Dosis weniger als 0,47 mSv und die Organdosis flir die Schilddriise weni-
ger als 0,50 mSv betragt.

Wiirdigung der im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung erhobe-
nen Einwendungen

Einwendungen gegen die beantragte Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im
Standort-Zwischenlager konnten im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung in
Deutschland und in Osterreich wahrend der Auslegungsfristen schriftlich er-
hoben und wahrend des Erdrterungstermins in Heilbronn-Horkheim und des
Anhorungstermins in Minchen mundlich erlautert werden. Die Einwendun-
gen und die hierzu in den Einwendungsschreiben und dem Erdrterungster-
min und dem Anhdrungstermin vorgetragenen Erlauterungen sind bei der
Prufung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens bericksichtigt worden;
das Ergebnis der Prifung wird in diesem Abschnitt dargestellt.

Soweit mit den Einwendungen die Sicherheit des Standort-Zwischenlagers
bestritten wird, werden in der jeweiligen Einwendungsbehandlung auch die
Vorkehrungen und technischen Einrichtungen erlautert, mit denen der siche-
re Betrieb des Standort-Zwischenlagers zu gewahrleisten ist. Bei Prifung der
erforderlichen Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung lag als
Malfstab der Prifung der Stand von Wissenschaft und Technik und damit die
bestmdgliche Gefahrenabwehr und Risikovorsorge zu Grunde.

Einwendungen, die eine Verhinderung des Vorhabens zum Ziel hatten, konn-
ten nicht zum Erfolg fihren, weil die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH die Erflllung der Genehmigungsvoraussetzungen nachgewiesen hat.
Dem Bundesamt flir Strahlenschutz steht nach § 6 AtG kein Ermessen zu die

Genehmigung zu versagen, wenn die Erflllung der Genehmigungsvoraus-
setzungen nachgewiesen ist.

Einwendungen zum formalen Ablauf des Verfahrens

Rechtsgrundlage

Verfahren nach § 7 AtG statt nach § 6 AtG

Einwendung:

Bei richtiger Einschatzung der Rechtslage sei der Antrag der Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH nicht gemal § 6 AtG zu bescheiden, sondern
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es sei fur das Vorhaben eine Genehmigung nach § 7 Abs. 1 AtG erforderlich.
Dies wird wie folgt begriindet:

Das geplante Standort-Zwischenlager werde nicht autark betrieben und
nehme Kredit von Sicherheitseinrichtungen des Gemeinschaftskernkraftwer-
kes Neckar. Es unterfalle dem durch die Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichtes gepragten einheitlichen Anlagenbegriff im Sinne des § 7 AtG,
weil es sowohl aus raumlicher, sicherheitstechnischer, technisch-funktioneller
als auch personell-organisatorischer Sicht Bestandteil des Gemeinschafts-
kernkraftwerkes Neckar sei. Weiterhin werde das Standort-Zwischenlager
nahtlos in die vorhandene Anlage integriert.

Fir das Brennelemente-Eingangslager der Wiederaufarbeitungsanlage Wa-
ckersdorf habe das Bundesverwaltungsgericht die Eigenschaft als nuklear-
spezifisch gefahrlicher Arbeitsschritt im Sinne des § 7 AtG bereits bejaht. Flr
das geplante Standort-Zwischenlager kénne nichts anderes gelten.

Fir die Rechtsgrundlage nach § 7 AtG spreche auch der Umstand einer feh-
lenden Transportgenehmigung fiir die Verbringung der Brennelemente von
den Kernkraftwerksblécken GKN | oder GKN Il oder dem Interimslager in das
Standort-Zwischenlager. § 4 Abs. 1 Satz 1 AtG sehe nur fur die Beférderung
von Kernbrennstoffen aullerhalb eines abgeschlossenen Gelandes nach § 7
AtG eine Genehmigung vor. Da der Transport innerhalb einer nach § 7 AtG
genehmigten Anlage erfolge, musse fur das Standort-Zwischenlager eine
Genehmigung nach § 7 AtG erfolgen.

Durch die Genehmigung des Standort-Zwischenlagers erfahre die Genehmi-
gung des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar nach § 7 AtG eine wesentli-
che Anderung. Diese Nutzungsanderung sei nach § 7 AtG zu bescheiden.

Behandlung:

Wie im Abschnitt G. IV.1. festgestellt, ist § 6 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 1
und Abs. 2 Nr. 1 bis 4 AtG die richtige Rechtsgrundlage fir die beantragte
Aufbewahrung bestrahlter Kernbrennstoffe im Standort-Zwischenlager.

Auch nach der bis zum Inkrafttreten des ,Gesetzes zur geordneten Beendi-
gung der Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat"*
vom 22.04.2002 geltenden Rechtslage, die den erhobenen Einwendungen
zugrunde liegt, richtete sich die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens nach
§ 6 AtG und nicht nach § 7 AtG, da es nicht Vorbereitung oder Teil des nach
§ 7 AtG genehmigungsbedirftigen Betriebes des Gemeinschaftskernkraft-
werks Neckar ist, sondern vielmehr der Erflllung der Zwischenlagerungsver-
pflichtung der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH dient und aul3er-
dem in keinem betriebstechnisch notwendigen Zusammenhang mit den
Kernkraftwerksblécken GKN | und GKN Il steht.

Mit § 6 Abs. 3 AtG hat der Gesetzgeber die schon bislang vom Bundesamt
fur Strahlenschutz vertretene Rechtsauffassung bestatigt und klargestellt,
dass die Zwischenlagerung von bestrahlten Kernbrennstoffen innerhalb eines
abgeschlossenen Gelandes einer nach § 7 AtG zu beurteilenden Anlage in
einem gesonderten Lagerbereich in Transport- und Lagerbehaltern einer
Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 Abs. 1 AtG bedarf. Mithin kann die
beantragte Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager
nicht als wesentliche Anderung nach § 7 AtG beschieden werden. Unerheb-
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lich ist in diesem Zusammenhang, dass das Standort-Zwischenlager Uber
den auleren Sicherheitsbereich des Kernkraftwerksgelandes erreicht wird.

Abgesehen davon weisen die Genehmigungstatbestdande des § 6 AtG und
des § 7 AtG im Hinblick auf ihre sicherheitsbezogenen Voraussetzungen kei-
ne Unterschiede auf. In beiden Fallen muss die erforderliche Vorsorge gegen
Schaden nach dem Stand von Wissenschaft und Technik getroffen sein, so
dass eine nach § 6 AtG genehmigte Tatigkeit in ihren radiologischen Sicher-
heitsanforderungen keine Defizite gegenlber einer nach § 7 AtG genehmig-
ten Anlage aufweist. Wechselwirkungen zwischen den Kernkraftwerksblo-
cken GKN | und GKN Il und dem Standort-Zwischenlager werden in Verfah-
ren nach § 6 AtG und § 7 AtG in gleicher Art und Weise Uberprift.

Gemal § 4 AtG bedarf die Beférderung von Kernbrennstoffen au3erhalb ei-
nes abgeschlossenen Gelandes, auf dem Kernbrennstoffe staatlich verwahrt
werden oder eine nach den §§ 6, 7 und 9 AtG genehmigten Tatigkeit ausge-
Ubt wird, der Genehmigung. Demnach ist fiir eine Beférderung innerhalb des
abgeschlossenen Geldndes der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
keine Genehmigung nach § 4 AtG erforderlich. Dies gilt unabhangig davon,
ob mehrere Anlagen innerhalb dieses Gelandes auf der gleichen oder auf
verschiedenen Rechtsgrundlagen genehmigt worden sind. Es besteht daher
auch kein Zusammenhang zwischen dem Erfordernis einer Beférderungsge-
nehmigung und der mafigeblichen Rechtsgrundlage fir diese Genehmigung.

Zulassigkeit und Bestimmtheit des Antrages

Bestimmtheit des Antragsgegenstandes

Einwendung:

Der Antragsgegenstand sei im Antrag zu unbestimmt und der Antrag unzu-
lassig.

Im Sinne der Bestimmtheit des Antrages misse jeder einzelne Behalter im
Zusammenhang mit seinem Inventar Uberprifbar sein.

Behandlung:

Der Antragsgegenstand ist in den beiden Antragsschreiben vom 20.12.1999
und vom 14.05.2001 hinreichend genau beschrieben worden.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat die Genehmigung fir die
Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Form von bestrahlten Brennelemen-
ten aus dem Betrieb des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar in hierfir
geeigneten Transport- und Lagerbehaltern in einem Standort-Zwischenlager
beantragt. Die charakterisierenden Merkmale der Transport- und Lagerbehal-
ter werden genannt.

Insbesondere teilte die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH in den
Schreiben vom 20.12.1999 und vom 14.05.2001 folgende Merkmale der
Transport- und Lagerbehalter mit:
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Die Kernbrennstoffe werden in Behaltern aufbewahrt, die zum Zeitpunkt der
ersten Einlagerung in das Interims- oder Standort-Zwischenlager nach Ge-
fahrgutbeférderungsrecht eine glltige Zulassung als Versandstiickmuster
des Typs B(U) fir spaltbare radioaktive Stoffe besitzen.

Die Transport- und Lagerbehalter sind jeweils einem der folgenden Behalter-
typen zuzuordnen:
- Behalter mit innenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel Typ
CASTOR® V/19),
Behalter mit aulRenliegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel Typ
TN 24),
Behalter in Verbundbauweise (zum Beispiel Typ NAC-GRM).

Es ist vorgesehen, die bestrahlten Brennelemente zunachst in Transport-
und Lagerbehéltern vom Typ CASTOR® V/19 aufzubewahren.

Folgendes Inventar soll in den Transport- und Lagerbehaltern aufbewahrt
werden:
bestrahlte, intakte und defekte Brennelemente aus GKN | und GKN I,
bestrahlte, intakte und defekte Brennelemente in Brennstabblichsen,
sonstige Kernbauteile aus GKN | und GKN 11,
sonstige radioaktive Stoffe, die als Innenkontamination in unbeladenen
Transport- und Lagerbehaltern vorliegen.

Detailliertere Angaben zur vorgesehenen Behalterbauart, zum Behalterinven-
tar und zu den Lagerbedingungen sind im Antrag zur Bezeichnung des An-
tragsgegenstandes nicht erforderlich. Nahere Angaben dazu enthalten die
ausgelegte Kurzbeschreibung und der Sicherheitsbericht zu dem beantrag-
ten Standort-Zwischenlager sowie weitere im Zuge des Genehmigungsver-
fahrens eingereichte Unterlagen. Der Genehmigungsgegenstand ist hier-
durch hinreichend bestimmt.

Bestimmtheit hinsichtlich der Dauer der Aufbewahrung

Einwendung:

Der Antrag sei im Hinblick auf die Dauer der vorgesehenen Aufbewahrung
der Kernbrennstoffe im Standort-Zwischenlager zu unbestimmt.

Insbesondere lieRen die Formulierungen keine Beschrankung der Nutzungs-
dauer erkennen. Dadurch bestiinde die Gefahr, dass die genehmigte Zwi-
schenlagerung erheblich verlangert oder gar zur Endlagerung wirde. Bei
dem gegenwartigen Stand der Endlagerfrage sei nach dem Ablauf der bean-
tragten Lagerzeit eine Lagerzeitverlangerung nicht zu umgehen.

Bei der geplanten Ausnutzung der vereinbarten Restlaufzeiten des Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar bis 2023, einer notwendigen Verweildauer der
Brennelemente von zwei Jahren im Abklhlbecken und einer anschlieRenden
oberirdischen Abkihlung von 40 Jahren misse das Standort-Zwischenlager
bis 2065 betrieben werden.
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Behandlung:

Der Antrag ist hinsichtlich der Dauer der vorgesehenen Aufbewahrung hin-
reichend bestimmt.

Mit Schreiben vom 20.12.1999 hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH eine Aufbewahrungszeit der bestrahlten Brennelemente in Transport-
und Lagerbehaltern von maximal 40 Jahren ab dem Zeitpunkt der Beladung
des Behalters beantragt. Darliber hinaus hat die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH mit Schreiben vom 14.05.2001 die Nutzungsdauer fir das be-
antragte Standort-Zwischenlager auf 40 Jahre beschrankt. Der Aufbewah-
rungszeitraum von 40 Jahren ist mit der vorliegenden Genehmigung festge-
schrieben.

Ein Endlager im Sinne des § 9a AtG am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH war nicht beantragt und damit auch nicht Gegens-
tand des Verfahrens. Keinesfalls kann das Standort-Zwischenlager in ein
Endlager umgewandelt werden. Dagegen stehen die unterschiedlichen Ge-
nehmigungsverfahren und -voraussetzungen sowie der Umstand, dass End-
lager nach dem Atomgesetz staatlich betrieben werden, wahrend das Stand-
ort-Zwischenlager von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH errich-
tet und betrieben wird.

Nach dem Entsorgungskonzept der Bundesregierung soll ein staatliches
Endlager fir radioaktive Abfalle in etwa 30 Jahren zur Verfligung stehen. An
dieses Endlager sind die zwischengelagerten Abfalle nach Inbetriebnahme
gemal § 78 StrlSchV abzugeben. Die Verpflichtung zur Zwischenlagerung
besteht bis zum Abruf durch ein Endlager des Bundes. Nach der vorliegen-
den Genehmigung ist die Dauer der Zwischenlagerung auf 40 Jahre nach
Einlagerung des ersten Behalters begrenzt.

Vorschriften liber die Entsorgungsvorsorge

Einwendung:

Das beantragte Standort-Zwischenlager stelle eine unzulassige Umgehung
der Vorschriften des Atomgesetzes uber die Entsorgungsvorsorge dar.

Das Standort-Zwischenlager kénne genauso wenig als Entsorgungsnachweis
fur die Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il dienen wie die zentralen Zwi-
schenlager in Gorleben und Ahaus oder die Anlieferungsvertrage mit La Ha-
gue und Sellafield.

Die Aufgabe des Bundes zur Errichtung von Endlagern gemafl § 9a AtG sei
nur eine Absichtserklarung, die aber nicht zur Grundlage dieser Genehmi-
gung gemacht werden kénne.

Auch fur das Standort-Zwischenlager misse ein Entsorgungsvorsorgenach-
weis fur den Zeitraum nach Ablauf der Nutzungsdauer erbracht werden. An-
derenfalls misse davon ausgegangen werden, dass das Standort-
Zwischenlager auf Grund von Sachzwangen zum faktischen Endlager wiirde.
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Behandlung:

Es liegt kein Verstol3 gegen die Vorschriften des Atomgesetzes Uber die Ent-
sorgungsvorsorge Vor.

Die Entsorgungspflicht der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH als
Betreiberin von Anlagen zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat ist in
§ 9a Abs. 1 bis Abs. 1d AtG geregelt. Danach ist die Abgabe von aus dem
Betrieb von Kernkraftwerken stammenden bestrahlten Kernbrennstoffen zur
schadlosen Verwertung an eine Anlage zur Aufarbeitung bestrahlter Kern-
brennstoffe vom 01.07.2005 an unzulassig. Fur die geordnete Beseitigung ist
nachzuweisen, dass der sichere Verbleib fur bestrahlte Kernbrennstoffe in
Zwischenlagern bis zu deren Ablieferung an ein Endlager gewahrleistet ist
(§ 9a Abs. 1b AtG). Die beantragte Aufbewahrung dient damit gerade der
Erbringung des in § 9a Abs. 1a AtG gesetzlich vorgesehenen Entsorgungs-
vorsorgenachweises.

Die Verpflichtung zur Errichtung eines Endlagers obliegt dem Staat. Fur die

Errichtung eines Endlagers ist eine Genehmigung nach § 9a AtG erforderlich
(vergleiche Abschnitte G.IV.2.5.1.2.2 und G.1V.2.5.8.2).

Vollstandigkeit der ausgelegten Unterlagen

Fehlende Antragsunterlagen

Einwendung:

Die ausgelegten Antragsunterlagen seien unvollstandig.
Es fehlten folgende Unterlagen:

Das Sicherheitsgutachten des Technischen Uberwachungsvereins zum
Standort-Zwischenlager hatte ausgelegt werden missen. Die Auslegung ei-
nes Konzeptgutachtens sei in Baden-Wiurttemberg Ubliche Praxis.

Das Sicherheitsgutachten fiir die verkehrsrechtliche Zulassung, die Typ B(U)-
Zulassung, der einzulagernden Transport- und Lagerbehalter der Bauart
CASTOR® V/19 hitten ausgelegt werden miissen.

Behandlung:

Die nach den Vorschriften der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung auszu-
legenden Unterlagen haben vollstandig ausgelegen.

Gemal § 6 Abs. 1 und 2 AtVfV waren folgende Unterlagen auszulegen:

der Antrag,

der Sicherheitsbericht nach § 3 Abs. 1 Nr. 1 AtVfV,

die Kurzbeschreibung nach § 3 Abs. 4 AtVfV,

die Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprufung nach § 3 Abs. 1 Nr. 8
und 9 und Abs. 2 AtVfV.
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Diese Anforderungen an die Auslegung sind erfullt worden. Die von Seiten
der Einwender darlUber hinausgehend geforderten Unterlagen waren nach
den maldgeblichen bundesrechtlichen Vorschriften nicht auszulegen.

Vollstindigkeit des Sicherheitsberichts

Einwendung:

Der ausgelegte Sicherheitsbericht sei unvollstandig und in wesentlichen
Punkten nicht nachvollziehbar.

An vielen Stellen fehlte eine detaillierte Darstellung. Dies betreffe die Angabe
des zulassigen nuklidspezifischen Gesamtinventars, des Langzeitverhaltens
von Behaltern und Brennstoff, die Berechnungsgrundlagen und die zu Grun-
de liegenden Annahmen. Ebenso seien die Vorgange bei der Auslagerung
der Behalter aus den Kernkraftwerksblocken GKN | und GKN Il und die
Durchfuhrung von Kontaminationsmessungen unzureichend beschrieben.
Die Inbetriebnahme des Standort-Zwischenlagers sowie MalRnhahmen nach
Stilllegung der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN Il seien ebenso unge-
nigend behandelt worden. Des Weiteren mangele es an detaillierten Anga-
ben zum Flugverkehr. Bei der Bewertung moglicher Einwirkungen von aufien
fehle die Berticksichtigung durch Einwirkungen Dritter; trotz der Vertraulich-
keit solcher Angaben sei eine allgemeine Darstellung im Sicherheitsbericht
erforderlich.

Behandlung:

Der von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH eingereichte und im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung ausgelegte Sicherheitsbericht genligt
den Anforderungen der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung.

Dem Sicherheitsbericht kann entnommen werden, welche Auswirkungen der
Betrieb der Anlage haben kann. Die Beschreibung der Behélter, des Behal-
terinventars und der Lagerung ist im Sicherheitsbericht hinreichend vollstan-
dig und nachvollziehbar. Damit wird den Anforderungen des § 3 Abs. 1 Nr. 1
AtVfV, auch hinsichtlich des Detaillierungsgrades, genigt.

Die Funktion des Sicherheitsberichtes liegt nicht darin, die Uberpriifung der
Richtigkeit der im Sicherheitsbericht enthaltenen Angaben im Einzelnen zu
ermoglichen. Zum Nachweis der Einhaltung der Genehmigungsvorausset-
zungen hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH weitere und de-
tailliertere Unterlagen, die nicht offentlich auszulegen waren, dem Bundes-
amt fUr Strahlenschutz vorgelegt. Auf der Grundlage der insgesamt vorgeleg-
ten Unterlagen hat das Bundesamt fur Strahlenschutz die Richtigkeit der An-
gaben im Sicherheitsbericht im Laufe des Genehmigungsverfahrens Uber-
pruft.

Der Sicherheitsbericht enthalt in Kapitel 4.2 ausreichende Angaben Uber die
mit der Aufbewahrung verbundene Direktstrahlung und Abgabe radioaktiver
Stoffe. Hinreichende Aussagen zu Auswirkungen bei Storfallen enthalt Kapi-
tel 5 des Sicherheitsberichts. Angaben Uber MalRnahmen zum Schutz gegen
Einwirkungen Dritter gemal § 3 Abs. 1 Nr. 3 AtVfV gehoéren nicht zu den
gemal § 6 AtVfV auszulegenden Unterlagen.
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Vollstandigkeit der Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitspriifung

Einwendung:

Der ausgelegte Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung sei unvollstandig
und fehlerhaft.

In der Untersuchung zitierte und fur die Beurteilung wichtige Unterlagen sei-
en nicht beigefugt. Weiterhin fehle bei der Bewertung von Vorhabens- und
Verfahrensalternativen eine Abschatzung der Vor- und Nachteile der einzel-
nen Alternativen und der Null-Variante.

Entsprechend einer vorsorgeorientierten Vorgehensweise habe der Untersu-
chungszeitraum den Zeitraum von Erstellung und Betrieb des Standort-
Zwischenlagers bis zum Abriss beziehungsweise zur Folgenutzung zu um-
fassen. Der Abtransport der Brennelemente und der Abschluss des Betriebes
des Standort-Zwischenlagers wiirden nur unzureichend behandelt. Ahnliches
gelte fur die Stilllegung des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar, da sich
mit der schwindenden Dominanz des Atomkraftwerks die Betrachtungsan-
satze veranderten.

Behandlung:

Die ausgelegten Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprifung enthalten alle
nach § 3 Abs. 1 Nr. 8 und 9 und Abs. 2 AtVfV geforderten Angaben.

Wie beim Sicherheitsbericht ist es nicht erforderlich, dass alle Angaben fir
Dritte Uberprifbar sind und in Bezug genommene Unterlagen ausgelegt wer-
den.

Entsprechend den Anforderungen von § 3 Abs. 2 Nr. 1 AtVfV ist in Kapi-
tel 1.6 des Berichts zur Umweltvertraglichkeitspriifung eine Ubersicht ber
die wichtigsten von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH gepriften
technischen Verfahrensalternativen und die wesentlichen Auswahlgrinde
enthalten. Die Darstellung von sonstigen Alternativen ist gemall § 6 Abs. 3
Satz 1 Nr. 5 UVPG nur erforderlich, soweit die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH sie tatsachlich geprift hat. Eine entsprechende Darstellung ist
in Kapitel 1.5 enthalten.

Angaben Uber die Umweltvertraglichkeit des Abtransports der Behalter sind
nicht erforderlich, da die Umweltvertraglichkeitsprifung nur fir Errichtung
und Betrieb einer Einrichtung zur Lagerung bestrahlter Kernbrennstoffe er-
forderlich ist. Auch Abschluss des Betriebes, Abriss und Folgenutzung des
Standort-Zwischenlagers sowie die Stilllegung des Gemeinschaftskernkraft-
werkes Neckar sind nicht Gegenstand des Antrags und somit ebenfalls nicht
zu betrachten.
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Durchfiihrung der Offentlichkeitsbeteiligung

Einwendung:

Die Offentlichkeit sei kurzfristig und unzureichend (iber das Vorhaben infor-
miert worden.

Der Zeitpunkt der Offentlichkeitsbeteiligung im Verfahren habe keine ausrei-
chende Prifungsmadglichkeit erlaubt. Das Verfahren habe sich in einem sehr
friihen Verfahrensstand und auf sehr allgemeinem Niveau befunden.

Behandlung:

Die in Abschnitt G.1.7.2 beschriebene Offentlichkeitsbeteiligung entsprach
den Erfordernissen des bis zum 02.08.2001 geltenden § 6 Abs. 3 AtG alte
Fassung und des danach geltenden § 2a AtG, jeweils in Verbindung mit §§ 4
ff. AtVfV. Die zeitliche Abfolge entsprach den Anforderungen gemal § 4
Abs. 1 Satz 1, § 5 Abs. 2 und 3, § 6 Abs. 1 und § 7 Abs. 1 AtVfV.

Ein Anspruch auf eine langere Einwendungsfrist besteht nicht. Das Bundes-
amt fUr Strahlenschutz war nach § 10 Satz 2 VwVfG verpflichtet, das Ge-
nehmigungsverfahren zlgig durchzufihren. Die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH hatte damit ein rechtlich durchsetzbares Interesse an einer
baldigen Anberaumung des erforderlichen Erérterungstermins.

Die Auslegung der Unterlagen und der Erdrterungstermin haben in einem re-
lativ frihen Verfahrensstadium stattgefunden. Dies entspricht der gesetzli-
chen Regelung. Nach § 4 Abs. 1 AtVfV war das Bundesamt fir Strahlen-
schutz verpflichtet, das Vorhaben 6ffentlich bekannt zu machen und die nach
§ 6 AtV{V festgelegten Unterlagen auszulegen, sobald die zur Auslegung er-
forderlichen Unterlagen vollstandig waren. Damit wurde gewahrleistet, dass
die Erkenntnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung friihzeitig im Genehmi-
gungsverfahren berlicksichtigt werden konnten.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Ablauf der Umweltvertraglichkeitspriifung

Einwendung:

Die Umweltvertraglichkeitsprifung wurde nicht ordnungsgemafRl durchge-
fuhrt.

In Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung habe nicht der nach der § 5
UVPG vorgesehene Scoping-Termin stattgefunden, der eine friihzeitige Kla-
rung des Untersuchungsrahmens bezwecke.



Seite 158

Behandlung:

Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist ordnungsgeman durchgefiihrt worden.

Eine nationalgesetzliche Anordnung zur Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung fir das Standort-Zwischenlager gab es zum Zeitpunkt der
Antragstellung nicht. Das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat sich jedoch im
Hinblick auf eine mogliche Direktwirkung der UVP-Anderungsrichtlinie ent-
schieden, im Vorgriff auf die nationalgesetzliche Umsetzung eine Umweltver-
traglichkeitsprifung durchzuflihren. Dabei wurden die nationalgesetzlichen
Bestimmungen im Sinne der EU-Richtlinie angewandt. Weder § 5 Satz 1
UVPG noch § 1b Abs. 1 Satz 1 AtVfV sahen in ihrer alten Fassung zwingend
vor, dass ein Scoping-Termin statt zu finden hat. Es handelte sich vielmehr
um Sollbestimmungen, von denen in Ausnahmeféallen abgewichen werden
kann. Ein solcher atypischer Fall lag hier vor, da nicht von vorneherein
feststand, ob flr das Genehmigungsverfahren auf Grund der UVP-
Anderungsrichtlinie (iberhaupt eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchge-
fuhrt werden muss. Weiterhin ist zu berucksichtigen, dass der Scoping-
Termin von seiner Zweckrichtung her eine Hilfestellung fir die Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH bieten soll. Die Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar GmbH hatte jedoch noch vor der endgultigen Entscheidung -
ber die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung die Unterlagen
eingereicht. Ein Scoping-Termin hatte fir sie daher keine Entlastung bedeu-
tet.

Im Hinblick auf die Durchfliihrung eines Scoping-Termins waren die EU-
rechtlichen Anforderungen nicht strenger als die seinerzeit geltenden natio-
nalen Vorschriften. So forderte auch der Artikel5 der UVP-
Anderungsrichtlinie kein konkretes Scoping-Verfahren. Vielmehr verpflichtete
er die Mitgliedsstaaten lediglich zu den erforderlichen MalRnahmen ,um si-
cherzustellen, dass der Projekttrager die erforderlichen Angaben in geeigne-
ter Form vorlegt®. Dementsprechend sieht das am 03.08.2001 in Kraft getre-
tene Gesetz zur Umsetzung der UVP-Anderungsrichtlinie, der IVU-Richtlinie
und weiterer EG-Richtlinien zum Umweltschutz im Hinblick auf die Durchfih-
rung des Scoping-Termins auch keine Soll-Bestimmung mehr vor. Durchzu-
fuhren ist ein Scoping-Termin vielmehr nur noch auf Ersuchen des Vorha-
benstragers oder wenn die Behorde dies fur erforderlich halt. Die Nichtdurch-
fuhrung eines Scoping-Termins stellt danach - auch europarechtlich betrach-
tet - weder einen formellen noch einen materiell-rechtlichen Fehler dar.

Trotz der nicht gegebenen Verpflichtung zur Durchfihrung eines Scoping-
Termins wurde im vorliegenden Fall dem Landkreis Ludwigsburg als
Baurechtsamt und Untere Naturschutzbehdrde, der Standortgemeinde sowie
den anerkannten Naturschutzverbanden im Zuge eines ,schriftlichen Sco-
pings“ die Gelegenheit zur Stellungnahme zum Untersuchungsrahmen der
Umweltvertraglichkeitsprifung gegeben. Die eingegangenen Stellungnah-
men wurden im Zuge des weiteren Genehmigungsverfahrens bericksichtigt.
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Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsprifung

Nachfolgend werden die Einwendungen gewdirdigt, die sich auf Umweltaus-
wirkungen des Vorhabens beziehen und soweit sie nicht in Abschnitt
G.IV.2.5.5 aufgenommen sind.

Einwendung:

Die Umweltvertraglichkeitsprufung weise zahlreiche Mangel auf:

Die Ausfiihrungen zum Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biotope seien nicht
nachvollziehbar. Der Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung beschreibe
und betrachte nur den stérungsfreien Normalbetrieb. Bezliglich von Storfallen
und Ereignissen aus dem Restrisikobereich verweise er auf den Sicherheits-
bericht. Die Auswirkungen der Strahlenbelastung auf Mensch, Flora, Fauna,
FFH-Gebiet, Agrarwirtschaft und Gewasser seien somit nicht angemessen
betrachtet worden.

Es wirden mit der fur den Normalbetrieb angegebenen Ortsdosisleistung am
Sid- und Osttor der Eingangshalle die flir Menschen geltenden Grenzwerte
weit Uberschritten, so dass Kleintiere, zum Beispiel auch die flir den Standort
aufgeflhrten Rote-Listen-Arten, die sich dort lange Zeit aufhalten, einer ho-
hen Dosis ausgesetzt wirden. Schadliche Umweltauswirkungen auf die Fau-
na konnten deshalb entgegen den Aussagen des Berichts nicht generell
ausgeschlossen werden.

Es sei ein Mangel, dass der Untersuchungsraum der Umweltauswirkungen in
der Umweltvertraglichkeitsprifung in keinem Fall tGber deutsches Staatsge-
biet hinausgehe.

Die Darstellung des Gewassernetzes sei unvollstandig.

Das vermutlich groRte sicherheitstechnische Problem am geplanten Standort
stellen die unsicheren geologischen Verhaltnisse dar, weil im Untergrund
auswaschungsgefahrdete Schichten sowie Verwerfungen vorkamen. Auf
Grund von Auswaschungen kdnne es in der Betriebsphase des Standort-
Zwischenlagers mit dem Entstehen von Hohlrdumen zu Setzungen oder Ein-
brichen kommen und damit zur Verschittung von Transport- und Lagerbe-
haltern der Bauart CASTOR® oder des Kamins (Gefahr der Uberhitzung).
Dieser Sachverhalt sei in der Umweltvertraglichkeitsprifung ausgeklammert
worden, obgleich dieses Phanomen in der direkten Umgebung bereits zu
Schaden gefiihrt habe.

Behandlung:

Die Auswirkungen durch ionisierende Strahlung und radioaktive Stoffe auf al-
le Schutzguter werden in G.II. dargestellt und bewertet. Die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung kommt zu dem Ergebnis, dass weder durch den bestim-
mungsgemalien Betrieb noch durch Storfalle oder auslegungsuberschreiten-
de Ereignisse erhebliche Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Sowohl das Standort-Zwischenlager als auch die ndhere Umgebung auf dem
Kernkraftwerksgeldnde weisen auf Grund von Versiegelung, Bebauung und
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Kernkraftwerksbetrieb flr Tiere nur eine eingeschrankte Lebensraumeignung
auf. Zusatzlich sind die Zugangsmoglichkeiten fir gréRere Tiere durch die
Zaunanlagen sowie am Abluftkamin durch Schutzgitter weitgehend minimiert.
Bei den ermittelten Strahlenexpositionen ist von akuten Schadigungen der
sich gelegentlich oder in Ausnahmefallen auch dauerhaft im Standort-
Zwischenlager oder in der unmittelbaren Umgebung aufhaltenden Vdgel, In-
sekten, Spinnen oder anderen Kleintiere nicht auszugehen, bei einem Dau-
eraufenthalt kann es jedoch zu Mutationen kommen. Bei der realistisch zu
unterstellenden Betroffenheit nur einzelner Individuen einer Tierart ist eine
Gefahrdung des lokalen Bestandes oder der gesamten Population nicht zu
besorgen. Auch haben die Untersuchungen keine Hinweise darauf ergeben,
dass in der Umgebung des Standorts vorkommende, besonders schiitzens-
werte oder sensible Arten das Innere des Standort-Zwischenlagers als be-
vorzugten Lebensraum nutzen und dadurch einem erhohten Risiko ausge-
setzt sind. Des Weiteren werden die fir die Erhaltung der Populationen die-
ser Tierarten gunstigen Lebensrdume im Standortumfeld durch das Vorha-
ben nicht berihrt.

Der Untersuchungsraum umfasst das Gebiet, fir das auf der Basis der
Reichweite der Wirkfaktoren sowie der Umweltbeschreibung Umweltauswir-
kungen zu prognostizieren sind. Die unter Beteiligung der Republik Oster-
reich durchgeflihrte Umweltvertraglichkeitsprifung hat ergeben, dass keine
Umweltauswirkungen Uber das deutsche Staatsgebiet hinausgehend zu be-
sorgen sind.

In Abschnitt G.1l. sind alle Gewasser (Oberflachengewasser, Grundwasser)
und Wasserschutzgebiete sowie mdgliche vorhabensbedingte Auswirkungen
berlcksichtigt.

Die Standsicherheit des Standort-Zwischenlagers ist Gegenstand der sicher-
heitstechnischen Bewertung der baulichen Anlagen (siehe Ab-
schnitt G.IV.2.2.5 und G.IV.2.2.13.2). Darliber hinaus hat die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung ergeben, dass die zwei Lagertunnel als zusatzliche Hohl-
raume in den Schichten des oberen Muschelkalks nicht zu erheblichen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes ,Boden* fihren.

Bediirfnis

Einwendung:

Das in § 6 Abs. 2 AtG geforderte Bedurfnis fir die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen liege nicht vor.

Das bloRe Ziel einer Vermeidung von CASTOR®-Transporten reiche zur Be-
grindung eines Bedlrfnisses fur das Standort-Zwischenlager nicht aus. Die
Zwischenlagerung radioaktiver Abfalle am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH stelle daher keine zulassige Entsorgungsform dar.
Weiterhin sei die von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ange-
gebene Notwendigkeit einer 40-jahrigen Abkihlung der Brennelemente im
Standort-Zwischenlager nicht nachvollziehbar und kénne ein Bedirfnis nicht
begriinden. An einem Bedurfnis fehle es insbesondere angesichts der Uber-
dimensionierung des Standort-Zwischenlagers. Die beantragte Kapazitat er-
mogliche einen Weiterbetrieb des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar
Uber die im Atomkonsens vereinbarte Restlaufzeit hinaus. In den vorhande-
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nen zentralen Zwischenlagern in Ahaus und Gorleben sei genlgend Lager-
kapazitat fir eine Zwischenlagerung abgebrannter Brennelemente auch aus
dem Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar vorhanden.

Behandlung:

Die in § 6 Abs. 2 AtG genannte Genehmigungsvoraussetzung des Bedurfnis-
ses findet bei Genehmigungen nach § 6 Abs. 3 AtG keine Anwendung.

Insofern ist das Atomgesetz nach Durchfuhrung des Erdrterungstermins
durch das Gesetz zur geordneten Beendigung der Kernenergienutzung zur
gewerblichen Erzeugung von Elektrizitat vom 22.04.2002 geandert worden.
Nach § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG in der jetzt geltenden Fassung sind die Betrei-
ber von Kernkraftwerken verpflichtet, standortnahe Zwischenlager zu errich-
ten und die anfallenden bestrahlten Kernbrennstoffe bis zu ihrer Ablieferung
an ein Endlager dort aufzubewahren.

Aus diesem Grund findet die in § 6 Abs. 2 AtG genannte Genehmigungsvor-
aussetzung des Bediirfnisses bei Genehmigungen nach § 6 Abs. 3 AtG in
der jetzt geltenden Fassung keine Anwendung. Fir die standortnahen Zwi-
schenlager, die die Betreiber von Kernkraftwerken zur Erfullung ihrer Pflicht
aus § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG innerhalb des abgeschlossenen Gelandes des
Kernkraftwerkes errichten, verweist § 6 Abs. 3 Satz 2 AtG lediglich auf die
Nummern 1 bis 4 des Absatzes 2, nicht jedoch auf die Genehmigungsvor-
aussetzung des Bedirfnisses. Nach der Auffassung des Gesetzgebers ist flr
diese Zwischenlagerung vielmehr bereits kraft Gesetzes ein Bedurfnis vor-
handen.

Die Moglichkeit der Wiederaufarbeitung bestrahlter Brennelemente bis zum
30.06.2005 sowie einer Nutzung von Aufbewahrungskapazitaten in den zent-
ralen Zwischenlagern in Ahaus und Gorleben waren bei der Prifung der Ge-
nehmigungsvoraussetzungen danach nicht zu bericksichtigen. Gleiches gilt
fur die Frage, zu welchem Zeitpunkt und an welchem Standort kiinftig ein
Endlager fur bestrahlte Brennelemente errichtet wird.

Zuverlassigkeit und Fachkunde der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH

Einwendung:

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH verflige nicht lGber die erfor-
derliche Zuverlassigkeit und Sicherheitskompetenz im Umgang mit radioakti-
ven Stoffen.

Es seien seinerzeit Transporte von kontaminierten Behaltern durchgefiihrt
worden. Des Weiteren wirden Strahlenschutzbetrachtungen nicht auf der
Grundlage der aktuellen Rechtslage und auch nicht entsprechend dem Stand
von Wissenschaft und Technik durchgeflihrt. Personalabbau und MafRnah-
men zur Kostenreduktion seien bei der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH geplant, die zu Lasten der Sicherheit des Betriebes gehen.
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Behandlung:

Der erforderliche Nachweis der Fachkunde wurde durch die Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH erbracht, gegen die Zuverlassigkeit der verant-
wortlichen Personen bestehen keine Bedenken. Hierzu wird auf die Ausfiih-
rungen im Abschnitt G.IV.2.1 verwiesen.

Die Prifungen des Bundesamtes fir Strahlenschutz haben ergeben, dass
keine Unzuverlassigkeitsgriinde nach § 7 AtZ4V vorliegen. Auch im Zusam-
menhang mit den in der Vergangenheit aufgetretenen Kontaminationen er-
geben sich keine Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH insgesamt oder einzelner fir die Leitung oder
Beaufsichtigung der Aufbewahrung verantwortlicher Personen.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH ist durch § 33 Abs. 1
StriSchV unmittelbar verpflichtet, ausreichend Personal bereitzuhalten, um
den sicheren Betrieb zu gewahrleisten. Auch insofern ergaben sich aus Er-
fahrungen in der Vergangenheit keine Bedenken gegen die Zuverlassigkeit.
Die Einhaltung der Pflicht der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
nach § 33 Abs. 1 StriSchV zur Bereitstellung ausreichenden und geeigneten
Personals wird durch die atomrechtliche Aufsichtsbehérde Uberwacht.

Erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung
der Kernbrennstoffe

Grundrechte und Verfassungsprinzipien

Grundrecht auf Leben und korperliche Unversehrtheit

Einwendung:

Die Einwender seien in ihrem Grundrecht auf Leben und koérperliche Unver-
sehrtheit geman Artikel 2 Abs. 2 GG verletzt worden.

Die Erhéhung des radioaktiven Inventars auf dem Geldnde des Gemein-
schaftskernkraftwerkes Neckar flihre zu zusatzlichen Belastungen durch ver-
starkte Strahlung und radioaktive Emissionen sowie zu einer Erhdhung des
Risikos katastrophaler Unfalle und verstof3e damit gegen das Grundrecht auf
Leben und korperliche Unversehrtheit. Dies gelte auch im Hinblick auf die
nachfolgenden Generationen.

Die mit der Nutzung der Atomkraft verbundenen Risiken und Gefahren seien
grundsatzlich nicht beherrschbar. Bereits der Betrieb von Atomkraftwerken
sei aus diesem Grund nicht hinnehmbar. Da ein ausreichender Schutz gene-
rell nicht mdglich sei, verstolle die Genehmigung fur die Zwischenlagerung
am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH gegen Artikel 2
Abs. 2 GG.
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Behandlung:

Die Einwender werden durch das Vorhaben nicht in ihrem Grundrecht auf
Leben und korperliche Unversehrtheit gemaf Artikel 2 Abs. 2 GG beeintrach-
tigt.

In Ausgestaltung der grundrechtlichen Schutzpflichten hat der Gesetzgeber
in § 1 AtG bestimmt, dass es Zweck des Atomgesetzes ist, Leben, Gesund-
heit und Sachguter vor den Gefahren der Kernenergie zu schitzen. Dieses
Erfordernis wird in § 6 Abs. 2 Nr. 2 AtG dahingehend konkretisiert, dass die
nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge ge-
gen Schaden durch die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen werden
muss. Der Gesetzgeber ist damit seiner Verpflichtung, die grundrechtlichen
Schutzglter Leben und kérperliche Unversehrtheit im Sinne des Artikel 2
Abs. 2 GG vor den Eingriffen Dritter zu schiitzen und die gebotene Risiko-
vorsorge zu gewabhrleisten, in hinreichender Weise nachgekommen. Im vor-
liegenden Genehmigungsverfahren wurde durch das Bundesamt fur Strah-
lenschutz gepruft und festgestellt, dass die nach dem Stand von Wissen-
schaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbe-
wahrung der Kernbrennstoffe gewahrleistet ist. Die Erh6hung des Aktivitats-
inventars am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH flhrt
zu keiner unzulassigen Erhéhung des Unfallrisikos oder radioaktiver Emissi-
onen.

Eigentumsrechte der Einwender

Einwendung:

Die Einwender seien in ihrem durch Artikel 14 Abs. 1 GG geschiitzten Eigen-
tumsrecht verletzt worden.

Der Wert von Grundstiucken und Immobilien am Standort der Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH wurde durch die Erhdhung des radioakti-
ven Inventars und einen mdglichen groReren atomaren Unfall erheblich ge-
mindert.

Behandlung:

Auf Grund der Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 AtG
verstofit die Aufbewahrungsgenehmigung nicht gegen Artikel 14 GG.

Vermobgenseinbullen, die sich aus einem mdéglichen Attraktivitatsverlust von
Eigentum, Grundstiicken, Hausern oder Wohnungen in der Nahe des geplan-
ten Standort-Zwischenlagers ergeben, fallen nicht in den Schutzbereich des
Artikel 14 Abs. 1 GG. Die Verfassung schiitzt das Eigentum grundsatzlich nur
in seiner Substanz. Das Vermogen als solches beziehungsweise Gewinn-
chancen, Zukunftshoffnungen oder Erwartungen werden dagegen nicht ge-
schitzt. Hierunter fallt auch die etwaige Erwartung von Werteinbul3en bei der
Veraulerung von Eigentum in der Nahe des Standort-Zwischenlagers.
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Gleichbehandlungsgrundsatz

Einwendung

Das Vorhaben verstof3e gegen das Grundrecht auf Gleichbehandlung.

Es werde gegen den Grundsatz der gerechten Lastenverteilung verstof3en,
nach dem an den Reaktorstandorten die Last der nuklearen Stromerzeugung
und in anderen Regionen die Last der nuklearen Entsorgung zu tragen sei.
Die nunmehr geplante Konzentration der atomaren Risiken an den Kern-
kraftwerksstandorten sei vor diesem Hintergrund unter Gleichheitsgesichts-
punkten nicht hinnehmbar. Ebenso wenig sei hinnehmbar, dass der Nutzen
des Standort-Zwischenlagers in Form von Profit nur einen geringen Teil der
Gesellschaft treffe, wahrend die Gesellschaft als Ganzes den daraus resultie-
renden Gefahren ausgesetzt sei.

Behandlung:

Die Erteilung einer Genehmigung fur das Standort-Zwischenlager zur Aufbe-
wahrung bestrahlter Brennelemente verstélt nicht gegen den Gleichbehand-
lungsgrundsatz.

Aus Artikel 3 GG folgt kein Recht, dass keine kerntechnischen Anlagen in der
Nachbarschaft errichtet werden. Die Genehmigung des Standort-
Zwischenlagers stellt daher keine Ungleichbehandlung der davon Betroffe-
nen gegenuber anderen Bevolkerungsteilen dar. Ein Grundsatz, dass die
Nutzung der Kernenergie und die Entsorgung radioaktiver Abfalle an unter-
schiedlichen Standorten erfolgen misse, lasst sich dem Grundgesetz nicht
entnehmen. AuRerdem tragt die dezentrale Zwischenlagerung dem Prinzip
Rechnung, dass die Lasten grundsatzlich dort getragen werden sollen, wo
auch der Nutzen verbleibt.

Andere Grundrechte

Einwendung:

Durch das Vorhaben werde das in Artikel 11 GG verankerte Recht auf Hei-
mat verletzt. Bereits das Gefahrenpotenzial des Standort-Zwischenlagers im
Normalbetrieb wirde eine Bedrohung der Heimat darstellen. Ein gréRerer
Unfall im Standort-Zwischenlager und die darauf hin nétigen Evakuierungen
wulrden sogar zu einem Verlust der Heimat fihren.

Aulerdem wiirde durch das Vorhaben die in Artikel 1 GG verankerte Men-
schenwdirde verletzt.

Behandlung:

Den grundrechtlichen Schutzpflichten wird durch die Einhaltung der Geneh-
migungsvoraussetzungen des § 6 AtG genugt. Ein groRerer Unfall im Stand-
ort-Zwischenlager, der zu Evakuierungen oder Umsiedlungen fliihren misste,
ist auf Grund der getroffenen Schadensvorsorge praktisch ausgeschlossen.
Soweit das Recht auf Freiztgigkeit gemaR Artikel 11 GG ein Recht auf Hei-
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mat beinhaltet, verlangt es keinen darlber hinausgehenden Schutz vor even-
tuellen Beeintrachtigungen und Risiken.

Auch die durch Artikel 1 GG geschutzte Menschenwlrde verlangt keinen
dariber hinausgehenden Schutz.

Schutz naturlicher Lebensgrundlagen

Einwendung:

Die mit der Anlage verbundenen Gefahren verstieRen gegen die verfas-
sungsrechtliche Verpflichtung zum Erhalt der Lebensgrundlagen auch flr
kinftige Generationen geman Artikel 20a GG. Das Risiko von Langzeitscha-
den infolge der Strahlenbelastung werde intensiviert und zugespitzt. Die Zu-
nahme der Strahlenbelastung in Form von Direktstrahlung und Freisetzung
radioaktiver Stoffe gefahrde die Umwelt.

Behandlung:

Aus Artikel 20a GG ergeben sich keine Uber § 6 AtG hinausgehenden oder
zusatzlichen Anforderungen an das Schutzniveau.

Aus Artikel 20a GG folgen regelmaRig keine subjektiven Rechte des Einzel-
nen. Die Bestimmung des Artikel 20a GG ist von der Verwaltung gleichwohl
zu beachten, zumal ihr danach nicht nur die Abwehr von Gefahren fur die
Umwelt, sondern auch die Risikovorsorge aufgegeben ist. Dem Vorsorgege-
danken wird jedoch durch § 6 AtG als Genehmigungsgrundlage fur die Auf-
bewahrung von Kernbrennstoffen im Standort-Zwischenlager hinreichend
Rechnung getragen. Bei der Beurteilung von Schadenswahrscheinlichkeiten
wird nicht allein auf das ingenieurmaRige Erfahrungswissen, sondern dariber
hinaus auch auf theoretische Uberlegungen und Berechnungen mit hinrei-
chend konservativen Annahmen zurlickgegriffen, um Risiken auf Grund noch
bestehender Unsicherheiten oder Wissenslicken hinreichend zuverldssig
auszuschlieen. Daher wird im Atom- und Strahlenschutzrecht vom Grund-
satz der bestmdéglichen Gefahrenabwehr und Risikovorsorge ausgegangen.
Aus Artikel 20a GG ist nicht zu folgern, dass am Standort eines Kernkraft-
werkes keine weiteren nach dem Atomgesetz genehmigungspflichtigen An-
lagen errichtet werden diirfen.

Kommunale Selbstverwaltungsgarantie

Einwendung

Das Vorhaben schranke die Planungshoheit der Gemeinden ein und verletze
damit ihr Recht auf kommunale Selbstverwaltung aus Artikel 28 Abs. 2 GG.

Die von der Gemeinde geplante Folgenutzung des Kernkraftwerksgelandes
nach Stilllegung des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar werde durch die
Errichtung des Standort-Zwischenlagers wesentlich beeintrachtigt. Es sei ei-
ne gewerbliche/industrielle Nutzung des Gelandes geplant. Einer solchen
Nutzung stehe die Lagerung abgebrannter Kernbrennstoffe vor allem des-
halb im Wege, weil das vom Standort-Zwischenlager ausgehende ,Negativ-
Image® und Gefahrenpotenzial sowie die Sicherungsmalnahmen potenzielle
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Investoren abschrecken wirden. Auch musse zur Erreichbarkeit des Stand-
ort-Zwischenlagers eine Schwerlaststralte vorgehalten werden, die einer an-
derweitigen Nutzung im Wege stehe.

Das Vorhaben widerspreche ferner einem aufgestellten Bebauungsplan fir
einen Teil des Kernkraftwerksgelandes und einer Uber das Gelande verhang-
ten Veranderungssperre.

Behandlung:

Soweit eine Beeintrachtigung der Planungshoheit eingewendet wird, ist dar-
auf hinzuweisen, dass das Selbstverwaltungsrecht der Gemeinden geman
Artikel 28 Abs. 2 GG nur im Rahmen der Gesetze gewabhrleistet ist. Maligeb-
lich ist insofern, dass der Gesetzgeber die Genehmigung zur Aufbewahrung
von Kernbrennstoffen nach § 6 AtG als gebundene Entscheidung ausgestal-
tet hat und eine Berlicksichtigung der gemeindlichen Planungshoheit nicht
vorgesehen ist. Die Genehmigungsvoraussetzungen sind abschlieflend in
§ 6 Abs. 2 AtG geregelt. Der Genehmigungsbehoérde steht danach kein Pla-
nungs- oder Ermessensspielraum zu, in dessen Rahmen sie gemeindliche
Planungsziele berlcksichtigen kdnnte. Ein Eingriff in den Kernbereich der
Selbstverwaltung ist darin nicht zu sehen. Eine Genehmigung zur Aufbewah-
rung von Kernbrennstoffen ist weder generell noch im konkreten Fall geeig-
net, die Selbstverwaltung der Standortgemeinden ,innerlich auszuhoéhlen®,
noch wird den Gemeinden hierdurch die Wahrnehmung ihrer einzelnen Auf-
gabenbereiche unmdglich gemacht.

Von besonderer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang, dass die Geneh-
migung nach § 6 AtG zwar die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen im zu er-
richtenden Standort-Zwischenlager gestattet, nicht aber die Errichtung der
ober- und unterirdischen Bauwerke des Standort-Zwischenlagers selbst. Die
Errichtung des Standort-Zwischenlagers ist Gegenstand des baurechtlichen
Genehmigungsverfahrens. Planerische Belange der Gemeinden werden in
diesem Verfahren nach den einschlagigen baurechtlichen Vorschriften be-
ricksichtigt. Die verhangte Veranderungssperre wurde durch Beschluss des
Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wirttemberg vom 14.11.2001 fir nichtig er-
klart.

Rechtsstaatsprinzip

Einwendung:

Die Genehmigungsbehoérde sei im Hinblick auf das Ergebnis des Genehmi-
gungsverfahrens nicht in der Lage, unabhangig nach Recht und Gesetz zu
agieren. Es liege daher ein Verstol gegen das in Artikel 20 Abs. 3 GG nor-
mierte Rechtsstaatsprinzip vor.

Bereits auf Grund der Vereinbarung zwischen der Bundesregierung und den
Energieversorgungsunternehmen vom 14.06.2000/11.06.2001 stehe das Er-
gebnis des Genehmigungsverfahrens von vornherein fest. Hierdurch sowie
durch die bisherige Atompolitik seien Tatsachen geschaffen worden, die eine
ergebnisoffene Priufung der gesetzlichen Genehmigungsvoraussetzungen
verhinderten. Auch die zeitlichen Vorgaben wiesen darauf hin, dass eine Vor-
festlegung existiere. Das Bundesministerium fur Umwelt habe das Bundes-
amt fur Strahlenschutz angewiesen, die Genehmigungsverfahren in mog-
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lichst kurzer Zeit abzuschlieRen. Das Bundesamt fir Strahlenschutz kénne
die Genehmigungsvoraussetzungen auch deshalb nicht ergebnisoffen pri-
fen, weil es den Weisungen des Bundesministeriums fur Umwelt unterworfen
sei. Das sei offenbar auch der Grund dafiir gewesen, die Genehmigungsver-
fahren beim Bundesamt fiir Strahlenschutz anzusiedeln, konne dadurch doch
eine rasche Abwicklung der Verfahren durchgesetzt werden. Eine unabhan-
gige und allein an sachlichen Kriterien orientierte Prifung sei daher nicht ge-
wahrleistet.

Behandlung:

Gemal Artikel 20 Abs. 3 GG ist die Verwaltung an Recht und Gesetz gebun-
den. Daraus folgt, dass ihr Handeln mit allen Rechtsnormen im Einklang ste-
hen muss. Diesen Anforderungen wird das Genehmigungsverfahren fir das
Standort-Zwischenlager gerecht.

Es ist zutreffend, dass in der Vereinbarung vom 14. Juli 2000 / 11. Juni 2001
die Schaffung von dezentralen Zwischenlagerkapazitaten vorgesehen ist. In-
folgedessen haben die Betreiber der Kernkraftwerke entsprechende Antrage
gestellt und ihr Interesse an einer zugigen Verfahrensdurchfiuhrung bekun-
det. Zwischenzeitlich ist die Pflicht der Betreiber von Kernkraftwerken zur Er-
richtung von standortnahen Zwischenlagern in § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG gere-
gelt worden. Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 2 Nr. 1 bis 4
AtG haben sich jedoch nicht gedndert. Das Bundesamt flr Strahlenschutz
hat die Einhaltung der Genehmigungsvoraussetzungen gepruft. Das Interes-
se an einer zugigen Verfahrensabwicklung hat nicht zu einer Verkiirzung des
Prufungsumfangs im Rahmen des Genehmigungsverfahrens geflhrt.

Fir eine Genehmigung nach § 6 AtG gibt es auch bei bisherigen Verfahren
keine dem § 7 Abs. 2 Nr. 6 AtG vergleichbare Genehmigungsvoraussetzung
Uber die Wahl des Standortes. Aus § 6 Abs. 3 AtG ergibt sich jedoch, dass
die Aufbewahrung auf dem abgeschlossenen Gelande eines Kernkraftwerks
vom Gesetzgeber bevorzugt wird, indem fiir diesen Standort keine gesonder-
te Bedurfnisprifung verlangt wird.

Lager

Erhohung des Risikos am Standort der Gemeinschaftskernkraft-
werk Neckar GmbH

Einwendung:

Durch das Standort-Zwischenlager wirde das Gefahrenpotenzial und damit
das Sicherheitsrisiko hinsichtlich katastrophaler, unbeherrschbarer Unfalle fir
die Bevdlkerung in der Umgebung des Standortes der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH in unzulassiger Weise erhoht.

Durch das geplante Standort-Zwischenlager komme es zu einer drastischen
Erhéhung des radioaktiven Inventars am Standort und zu zusatzlichen radio-
aktiven Emissionen. Selbst nach dem Abschalten des vorhandenen Gemein-
schaftskernkraftwerks Neckar werde noch mehr Radioaktivitdt am Standort
vorhanden sein als heute genehmigt sei.
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Eine zusatzliche dauerhafte Strahlenbelastung durch das Standort-
Zwischenlager kénne der Bevolkerung nicht noch zusatzlich aufgebirdet
werden

Das Ziel, ungeliebte CASTOR®-Transporte zu vermeiden, rechtfertige nicht
die Risikosteigerung am Standort durch die Errichtung des Standort-
Zwischenlagers.

Behandlung:

Die Auslegung des Standort-Zwischenlagers entspricht den Anforderungen
nach dem Grundsatz der bestmdéglichen Gefahrenabwehr und Risikovorsor-
ge, die an die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen zu stellen sind.

Das alleinige Vorhandensein von radioaktivem Inventar in Form von bestrahl-
ten Brennelementen an einem Standort stellt nicht automatisch eine Gefahr-
dung fur die Bevolkerung dar. Die radiologischen Auswirkungen des Vorha-
bens wurden unter Einbeziehung der radiologischen Vorbelastung des
Standortes, das heifldt auch unter Berlicksichtigung der Vorbelastung des
Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar, bewertet. Danach liegt die durch das
Vorhaben fir die Bevdlkerung zu erwartende Strahlenexposition deutlich un-
terhalb der Grenzwerte des § 46 StriSchV. Im Zuge des Genehmigungsver-
fahrens ist durch umfassende Prifungen sichergestellt worden, dass Gefah-
ren fur die Bevolkerung ausgeschlossen und Risiken gemall §6 Abs. 2
StrlISchV minimiert sind.

Beriicksichtigung der geologischen Verhaltnisse am Standort

Einwendung:

Die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge
gegen Schaden nach § 6 Abs. 2 Nr. 2 AtG sei nicht ausreichend getroffen.
Der Standort sei fur die Errichtung des Standort-Zwischenlagers ungeeignet.

Die geologische Beschaffenheit des Gelandes des Gemeinschaftskernkraft-
werkes Neckar sei durch die im Untergrund bestehenden Hohlrdume infolge
permanenter Gipsauslaugung instabil. Dieses kdnne am Standort und in der
Umgebung zu Senkungen und Einbriichen fihren, die Schaden an Bauwer-
ken verursachen. Auch der Kihlturm beziehungsweise nicht nukleare Teile
des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar seien davon betroffen. Dadurch
sei der Betrieb des Standort-Zwischenlagers mit einem erheblichen Risiko
behaftet, das die Betriebssicherheit des Standort-Zwischenlagers in Frage
stellen wirde. Mitbenutzte Infrastruktureinrichtungen des Gemeinschafts-
kernkraftwerkes Neckar wurden in diesem Fall nicht zur Verfugung stehen.

Es sei vollig fraglich, ob die Methodik der Baugrunderkundung im gesamten
Standortbereich ausreicht, um gefahrliche Hohlrdume auszuschlief3en.

Es bestlinden erhebliche wissenschaftliche Meinungsunterschiede Uber die
Bedeutung der bisher bekannten Hohlraumbildung im Untergrund des Anla-
gengelandes. Ohne Zugrundelegung aller vertretbaren und eindeutigen wis-
senschaftlichen Erkenntnisse handle man dem Urteil des Bundesverwal-
tungsgerichtes zu Mihlheim-Karlich 11C13.94 vom 14.01.1998 zuwider.
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Die ausgelegten Unterlagen seien unzureichend fur eine fachgerechte bau-
grundgeologische Beurteilung. Sie enthielten keine Beschreibung der Boh-
rungen, keine Darstellung der Tektonik, der Schichtenlagerung und der geo-
technischen Bedingungen. Auch wurde die Méglichkeit von Einbriichen durch
Grundwasserauswaschungen nicht betrachtet.

Behandlun

Die gutachtliche Prifung der geologischen Verhaltnisse am geplanten
Standort-Zwischenlager hat keine sicherheitstechnischen Bedenken gegen
die Errichtung des Standort-Zwischenlagers ergeben.

Auf Grund der Ergebnisse der durchgeflihrten geologischen Erkundung ist
das Auftreten von Erdféllen im Bereich des Standort-Zwischenlagers sehr
unwahrscheinlich. Gleichwohl hat die Antragstellerin bei der Auslegung der
Bodenplatten das Auftreten von Erdfallen bertcksichtigt. Die Bundesanstalt
fur Geowissenschaften und Rohstoffe hat bestatigt, dass die von der Antrag-
stellerin getroffenen MaRnahmen abdeckend fur die zu unterstellenden Erd-
falldurchmesser sind. Somit ist sichergestellt, dass sich bei einem Auftreten
von Erdfallen keine sicherheitstechnischen Auswirkungen auf das Standort-
Zwischenlager ergeben. Da der Genehmigung keine vertretbaren wissen-
schaftlichen Erkenntnisse entgegen stehen, besteht kein Widerspruch zur
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts.

Sicherheitskonzept und Sicherheitseinrichtungen des Standort-
Zwischenlagers

Einwendung:

Das Sicherheitskonzept und die Sicherheitseinrichtungen gewahrleisten nicht
die erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen gemall § 6 Abs. 2 Satz 2 AtG und seien damit nicht ge-
nehmigungsfahig.

Die Tunnelkonstruktion des Standort-Zwischenlagers sei sicherheitstech-
nisch unzureichend gegen Einwirkungen von auf3en gesichert, also nicht ent-
sprechend den Sicherheitserfordernissen ausgelegt.

Das in der Kerntechnik tbliche Mehrbarrierenkonzept wirde nicht eingehal-
ten. Die Radioaktivitat solle nur durch den Behalter und sein Doppeldeckel-
dichtsystem als einzige Barriere von der Umwelt ferngehalten werden.

Der Transport von Behéaltern nach einer mindestens 40-jahrigen Lagerzeit
stelle ein erhebliches Sicherheitsrisiko dar, so dass dann wohl auf Transporte
verzichtet werden misse. Das Standort-Zwischenlager werde somit zu einem
Endlager.

Das System der technischen und organisatorischen KontrollmafRnahmen sei
unklar. Verbunden mit dem weiteren Abbau des Personals kdnne die Sicher-
heit des Betriebes nicht gewahrleistet werden.

Das Standort-Zwischenlager sei nicht véllig autark. Es sei ein Konzept fur
den autarken Betrieb des Standort-Zwischenlagers nach der Stilllegung der
beiden Kernkraftwerksbldcke vorzulegen.
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Im Standort-Zwischenlager finde keine Temperatur- und Aktivitatsiberwa-
chung der Luft und der Fortluft statt. Die Abluft aus dem Standort-
Zwischenlager werde nicht gefiltert.

Es sei keine Loschwasserriickhaltung vorgesehen. Ein Eindringen von kon-
taminiertem Léschwasser ins Grundwasser durch Fugen am Rand des Ein-
gangsgebaudes und der Lagertunnel wiirde zu Verseuchung des Neckar flih-
ren. Dies widersprache den zulassigen Leckageraten bei einem Storfall. Es
seien Notrickhaltesysteme vorzusehen.

Behandlung:

Die Konzeption und die Sicherheitseinrichtungen des Standort-
Zwischenlagers wurden im Rahmen des Genehmigungsverfahrens geprift
und bewertet.

Das Konzept und die fur das Standort-Zwischenlager vorgesehenen Sicher-
heitseinrichtungen stellen die nach dem Stand von Wissenschaft und Tech-
nik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von
Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehaltern sicher (siehe Ab-
schnitt G.IV.2.2).

Der Behalter ist fur das eingeschlossene radioaktive Inventar eine hinrei-
chend dichte Barriere, welche Emissionen radioaktiver Stoffe nicht zulasst
beziehungsweise auf ein verschwindend kleines Mal} begrenzt (nur iber mo-
lekulare Diffusion). Das in Bezug auf den sicheren Einschluss besonders zu
betrachtende Doppeldeckeldichtsystem ist zudem in Form einer doppelten
Barriere, das heiflt redundant, ausgeflihrt. Die bisherigen Erfahrungen mit
Transport- und Lagerbehaltern in den zentralen Zwischenlagern in Ahaus,
Gorleben und Rubenow bestatigen die Ergebnisse theoretischer und experi-
menteller Untersuchungen und lassen keine Anzeichen erkennen, dass wei-
tere Anforderungen vorzusehen sind.

Der Behalter schirmt konstruktionsbedingt den tiberwiegenden Teil der Strah-
lung ab. Die Lagertunnel liefern zusatzlich zum Behalter einen weiteren
Schutz im Hinblick auf die Abschirmung der ionisierenden Strahlung, so dass
die Strahlenschutzgrenzwerte des § 46 StrISchV fiur die Bevolkerung sicher
unterschritten werden und dariber hinaus dem Minimierungsgebot gentige
getan wird.

Ein System zur Raumluftiiberwachung ist nicht erforderlich. In das Standort-
Zwischenlager dirfen nur technisch dichte Behalter mit einem Doppeldeckel-
dichtsystem eingelagert werden, die die Anforderungen aus den ,Techni-
schen Annahmebedingungen® einhalten. Ein systematisches Versagen bei-
der Behalterbarrieren ist flir den beantragten Lagerzeitraum auszuschlieRen,
so dass zu jeder Zeit eine funktionsfahige, technisch dichte Deckelbarriere
vorhanden ist, die den sicheren Einschluss des radioaktiven Inventars ge-
wahrleistet. Insofern sind nur die minimalen Emissionen radioaktiver Stoffe
zu besorgen, die durch molekulare Diffusion aus den Behaltern erfolgen.
Diese Emissionen liegen weit unterhalb der messtechnischen Nachweis-
grenze, so dass ein System zur Raumluftiiberwachung nicht erforderlich ist.

Der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars bei Einwirkungen von au-
Ren einschliellich dem Flugzeugabsturz wird durch den Transport- und La-
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gerbehalter gewahrleistet. Die Aufbewahrung in den Tunneln stellt eine zu-
satzliche Sicherheit gegen Einwirkungen von aufen dar.

Malnahmen zur Léschwasserrickhaltung im Standort-Zwischenlager sind
nicht erforderlich. Die Prifung unterschiedlicher Brandszenarien hat ergeben,
dass bei einem Brand im Standort-Zwischenlager keine Aktivitatsfreisetzun-
gen zu erwarten sind. Zudem wirde das Léschwasser nicht unkontrolliert
versickern, sondern dem Regenwasserleitsystem zuflieRen.

Die Transport- und Lagerbehalter werden vor ihrem Abtransport auf die Ein-
haltung der Anforderungen an ein Typ B(U)-Versandstickmuster Uberpruft
und dann in der Behalterwartungsstation des Standort-Zwischenlagers fiir
den Abtransport vorbereitet.

Das Standort-Zwischenlager wird bezlglich der Benutzung sicherheitstech-
nisch relevanter Einrichtungen weitgehend unabhangig von den Kernkraft-
werksblocken GKN | und GKN Il betrieben. Die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH hat sich verpflichtet, alle Dienstleistungen und Ressourcen fur
den Betrieb des Standort-Zwischenlagers fir die Gesamtlaufzeit bereitzustel-
len (siehe Abschnitt G.IV.2.2.14).

Warmeabfuhr

Einwendung:

Die Warmeabfuhr sei im bestimmungsgemalien Betrieb wie auch bei allen zu
betrachtenden Stoérfallen nicht in ausreichender Weise sichergestellt.

Die Berechnungen zur Warmeabfuhr seien nicht nachvollziehbar dargestellt.
Die ihnen zugrundeliegenden Modelle wirden nicht beschrieben. Des Weite-
ren fehle die Ermittlung der maximal zulassigen Gesamtwarmeleistung.

Die Warmeabfuhr durch Naturkonvektion sei nicht in ausreichender Weise
gewahrleistet. Vorfalle in der Vergangenheit hatten gezeigt, dass die Ober-
flachentemperaturen der Behalter tiberschritten worden waren.

Die Betonstrukturen des Standort-Zwischenlagers wirden der dauernden
Temperaturbelastung nicht standhalten. Die statische Sicherheit des Bau-
werks bei langer anhaltenden erhéhten Temperaturen werde nicht erbracht.

Die Warmeabfuhr bei einer Verschittung von Behaltern beziehungsweise
des Tunneleinganges sei nicht nachweisbar gesichert.

Der Einfluss moglicher Klimaanderungen auf die Sicherheit des Standort-
Zwischenlagers, wie zum Beispiel der Einfluss der weltweiten Erhéhung der
durchschnittlichen Temperaturen auf die Kihlung der Behalter, werde nicht
berlcksichtigt.

Behandlung:

Das angewandte Prinzip der Warmeabfuhr durch Naturkonvektion entspricht
dem Stand der Technik und ist in mehreren Zwischenlagern erprobt. Es ge-
wahrleistet die Warmeabfuhr im bestimmungsgemalen Betrieb wie auch bei
allen zu betrachtenden Stoérfallen.
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Das Konzept der trockenen Zwischenlagerung basiert auf einer passiven
Nachwarmeabfuhr durch standig wirkende Naturkonvektion, erganzt durch
Warmeleitung und Warmestrahlung. Derartige passive Systeme gewahrleis-
ten durch ihr Wirkungsprinzip eine extrem hohe Zuverlassigkeit, wie die Be-
triebserfahrung mit den Zwischenlagern in Ahaus, Gorleben und Rubenow
gezeigt haben.

Die Berechnungen zur Nachwarmeabfuhr basieren auf Rechenprogrammen,
die dem Stand von Wissenschaft und Technik entsprechen, und haben so-
wohl den bestimmungsgemalen Betrieb als auch die zu betrachtenden Stor-
falle bericksichtigt. Es wurde nachgewiesen, dass die Zerfallswarme des
Behalterinventars sicher abgefuhrt wird. Die zuldssigen Bauteiltemperaturen
innerhalb der Lagertunnel werden an allen Stellen und zu jedem Zeitpunkt
des Betriebes unterschritten. Insofern ist eine vorzeitige Alterung der Tunnel-
strukturen nicht zu unterstellen, die Standsicherheit der Lagertunnel des
Standort-Zwischenlagers wird durch die sich einstellenden Temperaturen
nicht beeintrachtigt.

Die maximal zulassige Gesamtwarmeleistung des Standort-Zwischenlagers
ist im Genehmigungsverfahren von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH nachgewiesen und vom Bundesamt flr Strahlenschutz geprift wor-
den.

Durch Klimaveranderungen bezogen auf die genehmigte Lagerzeit von
40 Jahren kann es lediglich zu einer sehr geringen mittleren Temperaturer-
héhung kommen, die durch die Konservativitaten in den Randbedingungen
zu den Rechnungen abgedeckt sind.

Auf Grund der Auslegung der Bauwerke ist eine Verschittung der Behalter
nicht zu unterstellen. Die Prifung hat ergeben, dass die Warmeabfuhr bei ei-
nem zerstérten Abluftkamin beziehungsweise bei einem verschitteten Tun-
neleingang in angemessener Zeit wieder hergestellt werden kann.

Uberwachungskonzept

Einwendung:

Das Uberwachungskonzept des Standort-Zwischenlagers sei unzureichend.

Es finde keine Aktivitatsiberwachung der Luft im Standort-Zwischenlager
sowie der Fortluft statt. Da an den Behéltern keine hinreichende Uberwa-
chung der Funktionsfahigkeit der Dichtungen mdglich sei, wéare eine kontinu-
ierliche Raumluftiberwachung notwendig. Ebenso werde die Abluft Gber den
Kamin nicht kontrolliert. Da eine Freisetzung radioaktiver Stoffe nicht auszu-
schlieBen sei, ware aber eine standige Uberwachung und Registrierung der
Fortluft entsprechend den KTA-Regeln vorzunehmen.

Damit werde der in der Schweiz und in Tschechien praktizierte Standard weit
unterschritten. Dort werde zusatzlich zu der kontinuierlichen Druckiberwa-
chung auch die Freisetzung radioaktiver Stoffe Uberwacht, in Tschechien
selbst noch die Temperatur.
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Durch die fehlende Radioaktivitatsuberwachung der Abluft kdnne Radioaktivi-
tat unbemerkt in die Umgebung gelangen. Aulierdem werde es Betroffenen
unmoglich gemacht, einen Zusammenhang zwischen dem Standort-
Zwischenlager und eventuell auftretenden strahlenbedingten Krankheiten
nachzuweisen.

Eine kontinuierliche Uberwachung der Raum- und Fortluft sei daher als di-
versitdres und redundantes Element der Uberwachung des Standort-
Zwischenlagers dringend geboten.

Da es heute bereits moglich sei, sehr geringe Aktivitatskonzentrationen in der
Luft nachzuweisen, werde der Einsatz solcher Messverfahren fir das Stand-
ort-Zwischenlager gefordert. Die Uberwachung der Raumluft auf Edelgase
und Aerosole solle dabei dem Nachweis dienen, dass es im Standort-
Zwischenlager keine Freisetzungen oberhalb der Nachweisgrenze gebe.

Behandlun

Das Uberwachungskonzept des Standort-Zwischenlagers basiert auf einem
Behalteriberwachungs- sowie einem Umgebungsiiberwachungssystem. Das
Konzept ist geeignet, die nach Stand von Wissenschaft und Technik erforder-
liche Vorsorge gegen Schaden durch die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen zu gewabhrleisten.

Die Uberwachung der Behélter erfolgt stéandig durch das Behélteriiberwa-
chungssystem. Dies basiert auf der Druckiberwachung des Sperrraums zwi-
schen Primardeckel und Sekundardeckel mittels eines Druckschalters Bei
Ansprechen des Druckschalters wird der Behalter in die Behalterwartungs-
station transportiert und gemafl dem Reparaturkonzept verfahren. Bei Repa-
raturarbeiten, die im Standort-Zwischenlager durchgefuhrt werden, ist immer
eine intakte Dichtbarriere vorhanden, die den sicheren Einschluss des radio-
aktiven Inventars gewahrleistet.

Da das gleichzeitige Versagen der Deckeldichtungen praktisch ausgeschlos-
sen ist und beim Nachlassen der spezifizierten Dichtheit einer Dichtbarriere
weiterhin durch die verbleibende intakte Dichtbarriere der sichere Einschluss
gewahrleistet bleibt, kann es nicht zur Freisetzung radioaktiver Stoffe kom-
men. Aus diesem Grund ist eine redundante und diversitdre Auslegung des
sich selbst Uberwachenden Druckschalters nicht erforderlich.

Das Umgebungsiberwachungsprogramm entspricht den Anforderungen der

REI und beinhaltet hauptséchlich die messtechnische Uberwachung der
Gamma- und Neutronenstrahlung.

Sicherheitsgerechte Handhabung der Behalter

Einwendung:

Es sei zweifelhaft, ob die Handhabung der Behalter bei Ein- oder Auslage-
rung den Sicherheitsgrundsatzen gentge.
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Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz hat ergeben, dass die
fur den Betrieb des Standort-Zwischenlagers vorgesehenen Behéalterhand-
habungen den sicherheitstechnischen Anforderungen des Genehmigungs-
verfahrens nach § 6 AtG genligen.

Die Handhabung der Behalter bei Ein- und Auslagerungsvorgangen erfolgt
mit den Lagerkranen. Diese sind nach den allgemeinen Bestimmungen der
KTA 3902, Abschnitt 3.0 ausgelegt. Dartiber hinaus erfolgt eine Auslegung
der Krantraversen entsprechend den erhdhten Anforderungen der KTA 3902,
Abschnitt 4.3. Bei der Handhabung von Behaltern mit den Lagerkranen gel-
ten folgende Begrenzungen:

eine Hubhéhenbegrenzung beim Be- und Entladen im Umlandebereich
auf hochstens 3,0 m (bei Verwendung einer Vertikaltraverse) bezie-
hungsweise 3,4 m (bei Verwendung einer Horizontaltraverse),

eine Hubhéhenbegrenzung beim Transport auf héchstens 0,25 m,

eine Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit des Kranes auf maximal
0,5 m/s.

Damit wird sichergestellt, dass bei einem Absturz des Behalters die Storfall-
planungswerte des § 49 Abs. 1 StrlSchV eingehalten werden.

Die Standsicherheit der Behalter bei AnstolRen anderer durch den Kran
transportierter Behalter wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
nachgewiesen. Die StoRkrafte beziehungsweise Beschleunigungen reichen
auch unter Zugrundelegung der maximalen zulassigen Kranfahrgeschwindig-
keit nicht aus, um einen Behalter zum Kippen zu bringen.

Bei auftretenden Storungen der Lagerkrane bleibt der Behalter sicher in der
Krantraverse hangen und kann bei Bedarf abgesenkt werden.

Inventar und Behalter

Beantragtes Behalterinventar

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei fir das einzulagernde Inventar nicht
getroffen.

So wirden die Besonderheiten der einzulagernden Mischoxid-
Brennelemente zu einer Erhdhung der Warmeleistung und Verlangerung der
Lagerzeit im Standort-Zwischenlager fiihren. Die im Sicherheitsbericht fir
den Behalter angegebenen Brennelement-Spezifikationswerte wirden nicht
denen entsprechen, die das Bundesamt flr Strahlenschutz fir den Trans-
port- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 bisher zugelassen hat.
Weiterhin wirde die Lagerung von defekten Brennstaben die Strahlungswer-
te erhdhen.

Die Erhéhung des radioaktiven Brennelement-Materials im geplanten Stand-
ort-Zwischenlager erhdhe das Gefahrenpotenzial und das Gesamtrisiko am
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Standort. Das Aktivitdtsinventar wirde ein Vielfaches des Gemeinschafts-
kernkraftwerkes Neckar betragen.

Behandlung:

Im Zuge der Genehmigung nach § 6 AtG fiir das Standort-Zwischenlager
wurde die Einhaltung aller Anforderungen an den sicheren Einschluss des
Inventars Uberpruift.

Bei der Bewertung der erforderlichen Schadensvorsorge durch die Aufbe-
wahrung der Kernbrennstoffe nach § 6 AtG wurde berlcksichtigt, dass sich
am selben Standort bereits die Kernkraftwerke GKN | und GKN Il befinden.
So wurden eventuelle Wechselwirkungen wahrend des Normalbetriebes und
bei Storfallen geprift und es wurden geman Strahlenschutzverordnung die
Einhaltung der Dosisgrenzwerte unter Bericksichtigung der radiologischen
Vorbelastung durch andere kerntechnische Einrichtungen nachgewiesen.
Diese Nachweise wurden auch fir Mischoxid-Brennelemente gefihrt und
geprift. Die Einlagerung von Mischoxid-Brennelementen flhrt nicht zu einer
Verlangerung der Lagerzeit im Standort-Zwischenlager.

Das beantragte Gesamtinventar fur die Aufbewahrung im Standort-
Zwischenlager umfasst alle in den Restlaufzeiten der Reaktoren des Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN Il anfallenden abgebrannten Brennelemen-
te und ist somit gréRRer als das Inventar in den Kernkraftwerksbldcken GKN |
und GKN II. Die sichere Aufbewahrung dieser grolten Gesamtaktivitatsmen-
ge in Form abgebrannter Brennelemente wird durch die Behalter gewahrleis-
tet und wurde im Genehmigungsverfahren gepruft.

Weiterhin hat die Prifung ergeben, dass der Transport- und Lagerbehalter
der Bauart CASTOR®V/19 geeignet ist, die in den Kernkraftwerksblécken
GKN | und GKN Il anfallenden Brennelemente mit den gemaf ,Technischen
Annahmebedingungen® festgelegten Spezifikationswerten sicher aufzube-
wahren.

Barrierensystem

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da die Behalter die
dichte UmschlieBung des radioaktiven Inventars nicht Gber die gesamte Auf-
bewahrungszeit gewahrleisten kénnten.

Der Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 beséRe nicht
das in der Atomtechnik Ubliche Mehrbarrierensystem. Die Dichtsysteme
kénnten die Dichtheit nicht gewahrleisten und die Barriere Brennstabhllrohr
musste als undicht angesehen werden. Die Erfahrungen bei bisherigen Bela-
dungen von CASTOR®-Behéltern wiirden Probleme mit dem Dichtsystemen
aufzeigen, so dass ein langfristig sicherer Einschluss nicht gewahrleistet
werden kénne.

Die Lagertunnel seien nicht als Barriere ausgelegt und bei Undichtigkeiten
der Behalter wiirde die Radioaktivitat in die Atmosphare gelangen.
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Behandlung:

Im Zuge der Genehmigung nach § 6 AtG fir das Standort-Zwischenlager
wurde die Einhaltung aller Anforderungen an den sicheren Einschluss des
Inventars Uberpruift.

Nach Prifung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz stellen die verwende-
ten Transport- und Lagerbehélter der Bauart CASTOR® fiir das eingeschlos-
sene Inventar eine hinreichend dichte Barriere dar, die radioaktive
Emissionen nicht zuldsst beziehungsweise auf ein verschwindend geringes
Mal begrenzt (nur tber molekulare Diffusion). Die Rickhaltung des radioak-
tiven Inventars basiert vor allem auf den technischen Barrieren des Behalters
bestehend aus einer 0,4 m starken Behalterwand und dem Doppeldeckel-
dichtsystem mit Federkern-Metalldichtringen.

Der Behalter ist durch zwei Barrieren, den Primardeckel und den Sekundar-
deckel, jeweils abgedichtet mit Metalldichtungen, redundant verschlossen.
Die mechanische Festigkeit des Behalterkorpers wurde sowohl unter Lager-
bedingungen als auch bei Stérfallen im Genehmigungsverfahren untersucht
und dessen Eignung nachgewiesen.

Die Prifung hat weiterhin ergeben, dass der Gasdruck im Behalterinnenraum
auch nach einem konservativ unterstellten 100 %igen Hullrohrversagen unter
der Druckgrenze, die bei der Behalterauslegung zugrunde gelegt wurde, lie-
gen wird, so dass der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars auch in
diesem Fall gewahrleistet bleibt.

Das Tunnelbauwerk hat auslegungsgemal fur die Freisetzung keine Barrie-
renfunktion. Es dient dem aufReren Schutz der Behalter und der Minimierung
der Direktstrahlung.

Sicherheitsnachweis fiir die Behalter

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da der Nachweis fir
die Stabilitdt und Sicherheit der Behalter nicht erbracht sei.

Die Sicherheitsnachweise fiir die Behalter beruhten nicht auf Langzeittestver-
fahren und seien mittels Berechnungen und experimentellen Untersuchun-
gen an Modellen beziehungsweise Behalterkomponenten unter Bezug auf
Versuche an anderen CASTOR®-Typen erstellt worden. Dies sei unzurei-
chend. Die Lastannahmen bezlglich Behalterabsturz und Brandtemperatur
seien zu gering. Die Versuche und Tests seien nicht am Originalbehalter
CASTOR® V/19 durchgefiihrt worden. Es wiirden praxis- und realititsnahe
Tests mit beladenen Behaltern fehlen. Die Nachweise und Tests wirden
nicht den IAEO-Anforderungen entsprechen. Die fur die Nachweise verwen-
deten Computerprogramme seien nicht verifiziert und validiert und eine Op-
timierung fir die Abschirmung sei nicht erfolgt. Neue, im Sicherheitsbericht
genannte Behaltertypen seien noch nicht geprift und damit sei der Nachweis
der Sicherheit nicht erbracht.



2.5.5.3.4

Seite 177

Behandlung:

Im Rahmen des vorliegenden Genehmigungsverfahrens wurde fiir die Behal-
ter der Nachweis der Erfullung der sicherheitstechnischen Anforderungen
sowohl flr den bestimmungsgemalen Betrieb als auch fir anzunehmende
Storfalle erbracht.

Im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren wurde eine eigenstandige Stor-
fallanalyse durchgefiihrt und die aus moglichen Storfallen resultierenden me-
chanischen und thermischen Belastungen flr den Behéalter analysiert. Die
Anforderungen aus der gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung wurden
mit denen fur die Zwischenlagerung verglichen und bewertet. Zusatzlich wur-
den Warmeabfuhr, Kritikalitdtssicherheit und die Mdglichkeit von Freisetzun-
gen unter den konkreten lagerspezifischen Randbedingungen sowohl fur den
bestimmungsgemalien Betrieb als auch flir mdgliche Storfalle geprift. Durch
dieses Verfahren ist sichergestellt, dass die lagerspezifischen Anforderun-
gen, die teilweise von den gefahrgutbeférderungsrechtlichen Anforderungen
abweichen, bei dieser Priufung bertcksichtigt wurden.

Die fur die Einlagerung vorgesehenen Transport- und Lagerbehalter sind im
Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zur Zwischenlagerung zugelassen
und haben zum Zeitpunkt der Einlagerung auch eine gefahrgutbeforderungs-
rechtliche Zulassung als Typ B(U)-Verpackung. Diese bezieht das durch das
Bundesamt fur Materialforschung und -prifung fur diese Bauart auszustel-
lende Prifzeugnis mit ein, das erst nach umfangreichen, auf IAEO-
Empfehlungen basierenden Prifungen erstellt wird. Gemall diesen IAEO-
Empfehlungen sind die Nachweise nicht nur durch Tests an Behaltern in Ori-
ginalgrolRe zum Nachweis der Sicherheit zuldssig, sondern auch durch Pri-
fungen an Modellen oder durch Berechnungen zu erbringen. Auch eine
Kombination dieser Methoden ist zulassig.

Alle im Zuge der Sicherheitsnachweise erforderlichen Berechnungen erfol-
gen mit durch Verifizierung und Validierung qualifizierten Rechenprogram-
men. Alle Berechnungen in den Sicherheitsnachweisen der Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH wurden im Zuge des Genehmigungsverfahrens
durch Vergleichsrechnungen mit Rechenprogrammen gemaf dem Stand von
Wissenschaft und Technik Gberprift und bestatigt.

Mit der vorliegenden Genehmigung wird nur die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen in Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19
genehmigt. Die Verwendung von anderen Behéltertypen wird in spateren
Genehmigungsschritten beschieden werden. Insofern bleibt die Entschei-
dung Uber diesen Teil des Genehmigungsantrages einem spateren Zeitpunkt
vorbehalten.

Qualitatssicherung bei der Fertigung und Beladung der Behalter

Einwendung:

Die Qualitatssicherung wirde bei der Fertigung und Beladung der Behalter
nicht in ausreichender Weise berucksichtigt.
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Die Qualitatssicherung und die Fertigungskontrollen bei der Herstellung der
Behalter seien unzureichend und Fertigungsfehler kénnten mit den vorgese-
henen Prifmethoden nicht identifiziert werden.

Behandlung:

Es werden nur Behalter eingelagert, die qualitatsgesichert gefertigt und bela-
den wurden.

Zur Qualitatssicherung bei der Fertigung der Transport- und Lagerbehalter
wird auf die Abschnitte G.1.6.3 und G.IV.2.2.15.1 verwiesen.

Die Durchfuhrung der erforderlichen QualitatssicherungsmafRnahmen und die
Einhaltung aller mit der Stuckliste festgelegter Qualitdtsmerkmale wird von
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde berwacht. Durch die vorgesehenen
MaRnahmen zur Qualitatssicherung, insbesondere der fertigungsbegleiten-
den Kontrolle und der Prufung vor Inbetriebnahme, kénnen Fertigungsfehler
zuverlassig identifiziert werden.

Die Anforderungen an die Qualitatssicherung bei der Beladung der Behalter
sind in den ,Technischen Annahmebedingungen®, den ,Ausfuhrungsbestim-
mungen zu den Technischen Annahmebedingungen® und im ,Ablaufplan fir
die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern mit nassverpresstem Feder-
kern-Metalldichtring in das Standort-Zwischenlager GKN* festgelegt, insbe-
sondere wird die Anwendung von bestimmten Prifvorschriften, Montagevor-
schriften und Arbeitsanweisungen vorgeschrieben. Bei der Abfertigung mis-
sen demnach klar definierte Kriterien, zum Beispiel im Hinblick auf Rest-
feuchte, Standard-Helium-Leckagerate und Kontaminationsfreiheit, eingehal-
ten werden. Die Einhaltung dieser Anforderungen ist Voraussetzung fiir eine
Einlagerung in das Standort-Zwischenlager und muss gegeniber der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde nachgewiesen werden.

Der Betrieb des Standort-Zwischenlagers erfolgt qualitatsgesichert nach dem
im Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG gepriften Betriebshandbuch. Alle
sicherheitsrelevanten Arbeits- und Prifschritte werden durch die atomrechtli-
che Aufsichtsbehdrde Gberwacht.

Nachweis der Langzeitsicherheit der Behalter

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da die Behalter wah-
rend der Lagerzeit ihre Schutzfunktion verlieren wirden.

Die Langzeitsicherheit der Behalter sei nicht gewahrleistet, da die Behalter
und Metall- und Elastomerdichtungen durch Materialermidung, Strahlung,
Warmeentwicklung und Korrosion geschadigt wirden und damit ihre Funkti-
on nicht mehr erfiillen kénnten. Die Erfahrungen mit CASTOR®-Behaltern
wlrden sich nur Uber kurze Zeitrdume erstrecken, so dass nicht klar sei, in
welchem Zustand sich die Behalter nach 40 Jahren befinden und ob dann
noch die Dichtheit garantiert sei. Es kdnnte durch standige mechanische Be-
lastungen zur Elastizitatsabnahme und Materialermidung und somit zum
Dichtheitsverlust kommen.
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Behandlung:

Die Prifung hat ergeben, dass die sicherheitstechnischen Anforderungen an
die Langzeitsicherheit der Behalter fur den genehmigten Zeitraum erfullt sind.

Der Behalter und die flr die sichere Umschlielung sicherheitstechnisch be-
deutsamen Dichtungen bestehen ausschliellich aus Metallen und gewahr-
leisten die Langzeitsicherheit. Die Elastomerdichtung dient nur zur Durchfih-
rung der Dichtheitsprifung bei der Abfertigung der Behalter. Anschliel’end
wird kein Kredit mehr von dieser Dichtung genommen, so dass fur die
Elastomerdichtung keine Langzeitbestandigkeit nachgewiesen werden muss.

Ein mdglicher Einfluss durch Korrosion und durch Strahlung wurde im Ge-
nehmigungsverfahren gepruft. Die Aufenflachen des Behélters sind mit ei-
nem aufleren Korrosionsschutzanstrich versehen. Die Innenflachen des Be-
halters sind galvanisch vernickelt oder bestehen aus korrosionsbestandigen
Materialien. Fir die einzulagernden Behalter ist nachzuweisen, dass im Be-
halterinnenraum, Sperrraum und in den Dichtungszwischenrdumen eine ma-
ximal zuldssige Restfeuchte, bei der Korrosionsprozesse ausgeschlossen
werden, sicher unterschritten wird. Hinsichtlich einer méglichen Versprodung
des Materials ist nur die Neutronenstrahlung von Bedeutung. Die Neutro-
nenfluenz im Behalter bleibt Gber den gesamten Zeitraum der Zwischenlage-
rung um mehrere Zehnerpotenzen unter dem Wert von 10'® Neutronen pro
cm?, ab dem erst eine nachweisbare Versprodung der Metalle auftreten
kann. Das Dichtungssystem mit Federkern-Metalldichtringen ist erprobt.
Langzeittests und Erfahrungen aus dem Einsatz der Behalter bestatigen die
Dichtheit Gber lange Zeiten, so dass eine Schadigung der Dichtungen fiir den
gesamten Zeitraum der Zwischenlagerung ausgeschlossen werden kann.
Auch die Abschirmfunktion der aus Polyethylen bestehenden Moderatorstabe
des Behalters bleibt wahrend des Aufbewahrungszeitraumes im Standort-
Zwischenlager erhalten.

Abschirmung

Einwendung:

Die Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da der Behalter die auftretende
Strahlung nur unzureichend abschirme.

Die Abschirmung fur Neutronen- und Gammastrahlung sei nicht optimiert
worden. Auch sei die Struktur des Behalters bei der Abschirmungsauslegung
nicht berticksichtigt worden. Die Moderatorstabe wirden im oberen und unte-
ren Bereich Licken aufweisen und kénnten an dieser Stelle die Neutronen
nicht abschirmen. Das Neutronenmoderatorkonzept sei unzureichend unter-
sucht.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fir Strahlenschutz ergab, dass die Gam-
ma- und Neutronenstrahlung an der Behalteroberfliche sowohl an der Man-
tellflache als auch am Deckel sicher abgeschirmt wird. Die Einhaltung der
maximal zulassigen Dosisleistung wird durch eine Messprogramm nach der
Beladung nachgewiesen.
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Die Abschirmungsauslegung der Behalter ist mit anerkannten Rechenpro-
grammen erfolgt, wobei unter Berlicksichtigung der Behalterstruktur sowie
der vorgesehenen Behalterinventare eine Optimierung der Strahlenabschir-
mung vorgenommen wurde. Die Auslegungsberechnungen wurden gepruft
und unter Bertcksichtigung aller in den ,Technischen Annahmebedingungen®
und den zugehorigen ,Ausflihrungsbestimmungen zu den Technischen An-
nahmebedingungen® vorgesehenen Inventare bestatigt. Bei den Prifungen
wurden alle konstruktiven Details, die fir die Abschirmwirkung von Bedeu-
tung sind, berlcksichtigt. Dies schlief3t auch mégliche Spaltbildungen in den
Moderatorbohrungen, die dadurch entstehen kdnnen, dass die axialen Mode-
ratorstabe die Bohrungen nicht vollstandig ausflllen, ein. Die Abschirmwir-
kung bei der Aufbewahrung der Behalter wird dadurch nicht in relevanter
Weise beeintrachtigt. Die resultierende Erhdhung der Dosisleistung liegt le-
diglich innerhalb der messtechnischen Schwankungsbreite.

Auftreten von Emissionen

Einwendung:

Die erforderliche Schadensvorsorge sei nicht gegeben, da unkontrollierte
Emissionen vorkamen.

Die Behalterdichtheit kdnne auf Dauer nicht garantiert werden, so dass un-
kontrollierte Emissionen ein unberechenbares Risiko darstellen wirden. Die
Tunnelrohre besalRen keine Rickhaltefunktion fir freigesetztes radioaktives
Material. Emissionen infolge Diffusion, Korrosion der Dichtungen und Abl6-
sung von Oberflachenkontaminationen seien unzureichend betrachtet wor-
den. Es konne bei Brandereignissen auf Grund der hohen Temperaturen
zum Dichtungsversagen und somit zur massiven Freisetzung von Casi-
um 137 kommen. Erfahrungen zur Minimierung von maéglichen Freisetzungen
seien unzureichend.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat ergeben, dass das
Auftreten unkontrollierter Emissionen ausgeschlossen werden kann.

Das Konzept der trockenen Zwischenlagerung beruht auf dickwandigen,
technisch dichten Behaltern; das heif3t der sichere Einschluss des radioakti-
ven Inventars wird allein durch den Behalter sichergestellt. Das Tunnelbau-
werk hat auslegungsgemaf keine Rickhaltefunktion zu erfiillen. Der Behalter
verflgt Uber ein redundantes Doppeldeckeldichtsystem, so dass eine Frei-
setzung von radioaktiven Stoffen nur bei einem gleichzeitigen Versagen bei-
der Dichtbarrieren moglich ware. Dies ist nach gutachtlicher Prafung aber
auszuschlieen, da schon das Versagen ein sehr unwahrscheinliches Ein-
zelereignis darstellt. Gemal den ,Technischen Annahmebedingungen® sind
zur Beladung nur Brennelemente zugelassen, die intakte Hullrohre haben.
Die Prufung ergab, dass ein systematisches Versagen der Hullrohre unter
den Bedingungen einer 40-jahrigen Zwischenlagerung auszuschlieRen ist.
Allein fur die Sicherheitsnachweise, zum Beispiel zur Strahlenexposition in
der Umgebung, wurde aus Konservativitatsgriinden ein 100%iges Hullrohr-
versagen unterstellt. Der technisch dichte Behalter mit den zwei Deckelbar-
rieren verhindert jedoch auch in diesem Fall eine Freisetzung in die Umge-
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bung. Eine weitere Minimierung der Emissionen bei einem technisch dichten
Behalter ist nicht moglich.

Die theoretische Aktivitatsfreisetzung durch Molekulardiffusion wurde eben-
falls bei hypothetischem Totalversagen aller Hillrohre betrachtet. Dieses
Szenario fuhrt zu einer minimalen Strahlenexposition in der Umgebung, die
weit unter den Grenzwerten des § 47 StrISchV liegt.

Eine Korrosion der Behalterdichtungen wird durch die Einhaltung des
Restfeuchtekriteriums bei der Beladung der Behalter ausgeschlossen.

Es dirfen nur Behalter in das Standort-Zwischenlager eingelagert werden,
die die Oberflachenkontaminationsgrenzwerte des § 44 Abs. 2 StrISchV ein-
halten. Denkbare Expositionen, die aus einer Abldsung von mdglicherweise
vorhandenen Oberflachenkontaminationen resultieren konnten, sind, wie
Modellrechnungen gezeigt haben, nicht relevant. Somit sind keine MalRnah-
men zur Registrierung von Ableitungen erforderlich.

Uberwachung des Behilters

Einwendung:

Die Vorsorge gegen Schaden sei nicht gegeben, da keine geeignete Uber-
wachung der Behalter auf Dichtheit stattfindet.

Bei Behaltern mit verschweilltem Deckel sei keine Uberwachung vorgese-
hen.

Bei der Uberwachung der Behalter werde auf eine Redundanz als wesentli-
ches Prinzip der Kerntechnik verzichtet.

Die Uberwachung der Dichtheit wiirde nicht permanent erfolgen. Wahrend
der Behalterhantierung oder bei Reparaturen konnten Freisetzungen so un-
bemerkt erfolgen.

Behandlung:

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde das System zur Uberwa-
chung der Behalterdichtheit geprift.

Der Druckschalter dient der stindigen Uberwachung des Sperrraumes zwi-
schen den beiden Behalterdeckeln, die mit langzeitbestandigen Metalldich-
tungen versehen sind. Im Fall des Versagens einer einzelnen Dichtung wird
durch die Druckiberwachung des Sperrraumes zwischen Primardeckel und
Sekundardeckel signalisiert, dass eine Dichtung nicht mehr spezifikationsge-
recht ist. Dies geschieht mittels eines eingebauten Druckschalters. Die
Dichtheitsiberwachung erfolgt standig. Das Signal wird bei Unterschreiten
des Referenzdruckes im Sperrraum des Behalters zum Kontrollraum des
Standort-Zwischenlagers geleitet und 16st dort ein optisches und akustisches
Signal aus.

Die Eignung der Druckschalter wurde nachgewiesen. Beim Einbau erfolgt ei-
ne Uberprifung und Kalibrierung jedes einzelnen Druckschalters. Der Druck-
schalter ist selbstiberwachend und gibt bei Funktionsverlust (Drahtbruch,
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Membranschaden) eine Fehlermeldung ab, so dass dann umgehend eine
Reparatur erfolgen kann. Eine unbemerkte Freisetzung von radioaktiven
Stoffen aus den Behaltern kdnnte erst dann erfolgen, wenn gleichzeitig die
Primardeckeldichtung, die Sekundardeckeldichtung und der Druckschalter
funktionslos sind. Diese Ereignishaufung ist nicht zu unterstellen. Weiterhin
ist auf Grund der extrem geringen Wahrscheinlichkeit des Dichtheitsverlustes
fur jede der eingebauten Dichtungen ein gleichzeitiges Undichtwerden von
zwei Dichtungen auszuschliel3en. Aus diesen Griinden wurde eine Dopplung
des Druckschalters (Redundanz) nicht vorgesehen.

Neue Behalterbauarten mit verschweilRtem Deckel, die nicht mehr an das
Dichtheitsiberwachungssystem angeschlossen werden sollen, werden in
dieser Genehmigung nicht beschieden. Uber diesen Teil des Antrags wird
erst zu einem spateren Zeitpunkt entschieden (vergleiche Abschnitt H.).

Thermische Auslegung

Einwendung:

Die Vorkehrungen zur Warmeabfuhr der Behalter seien unzureichend.

Die Angaben zur Warmeleistung der angefiihrten Behalter seien in den aus-
gelegten Unterlagen nicht konsistent.

Die Beurteilung der Warmeabfuhr wiirde so eventuell dem gewlinschten Er-
gebnis angepasst.

Behandlung:

Es wurde in diesem Genehmigungsverfahren gepruft, dass die thermische
Auslegung des Transport- und Lagerbehélters der Bauart CASTOR® V/19
dem Stand von Wissenschaft und Technik entspricht.

Im vorliegenden Verfahren wurden Transport- und Lagerbehalter der Bauart
CASTOR® V/19 mit einer maximalen Warmeleistung von 39 kW gepriift. Fir
den Warmenachweis wurde ausgehend von den im Behalter aufzubewah-
renden Brennelementen die entstehende Zerfallswarme und ihre Abflhrung
aus dem Behalter berechnet. Gemal dieser thermischen Nachweise treten
an der Oberflache und den Bauteilen der Behalter keine unzulassigen Tem-
peraturen auf (siehe G.IV.2.2.3.1).

Reparaturkonzept

Einwendung:

Das vorgesehene Reparaturkonzept gewahrleiste nicht, dass der sichere
Einschluss des Inventars unmittelbar wieder hergestellt werden kénne.

Eine ausreichende Reparaturmdglichkeit fehle am Standort der Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH. Deshalb missten die Behalter im un-
dichten Zustand zu den Kernkraftwerksblécken GKN | oder GKN Il oder eine
andere kerntechnische Anlage, zum Beispiel zur Pilotkonditionierungsanlage
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Gorleben, transportiert werden. Diese Transporte mit einer undichten Dich-
tung zur Reparatur seien unzulassig.

FUr Reparaturen und zur Umladung sei wegen der extremen Strahlung eine
.Heilke Zelle* oder eine Pilotkonditionierungsanlage am Standort der Ge-
meinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH notwendig, die aber nicht vorgese-
hen sei.

Die Reparatur undichter Behalter kénnte nur sehr schwer vorgenommen
werden, da die Handhabbarkeit wegen der extremen Strahlung nicht gewahr-
leistet sei.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fliir Strahlenschutz hat ergeben, dass das
Reparaturkonzept im Standort-Zwischenlager den gesetzlichen Bestimmun-
gen und den Anforderungen des Standes von Wissenschaft und Technik
entspricht.

Das Versagen einer Dichtung des Doppeldeckeldichtsystems ist au3erst un-
wahrscheinlich. Damit ist die Eintrittswahrscheinlichkeit fir das gleichzeitige
Versagen beider Dichtungen noch geringer. Im Falle eines hypothetisch un-
terstellten Einzelversagens einer einzelnen Dichtung des Doppeldeckeldicht-
systems bleibt der Behalter dicht und es wird entsprechend dem Reparatur-
konzept verfahren.

Beim Versagen einer Dichtung des Sekundardeckels wird diese in der Behal-
terwartungsstation des Standort-Zwischenlagers ausgetauscht. Diese Repa-
ratur ist auch unter Berlcksichtigung der am Behalter vorherrschenden Orts-
dosisleistung mdglich. Im Falle des Versagens einer Dichtung des Primarde-
ckels kann das Doppeldeckeldichtsystem durch Reparatur im Reaktorblock
des GKN Il wiederhergestellt werden. Dazu kann der Behalter mit nur einer
dichten Barriere in den Reaktorblock des Kernkraftwerkes GKN Il transpor-
tiert werden. Alternativ zur Reparatur im Block kann das Doppeldeckeldicht-
system durch Aufschweil’en eines Fligedeckels im Wartungsraum wieder-
hergestellt werden. Sowohl fiir diese Reparaturarbeiten als auch fir War-
tungsarbeiten wird keine ,Heille Zelle* bendtigt.

Die Pilotkonditionierungsanlage in Gorleben wurde fiir die endlagergerechte
Konditionierung von Brennelementen ausgelegt und gebaut. Da zur Zeit noch
kein Endlager zur Verfugung steht, wurde die Pilotkonditionierungsanlage nur
zur Reparatur von Transport- und Lagerbehaltern genehmigt. Da am Stand-
ort Gorleben anders als am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Ne-
ckar GmbH kein Reaktorgebaude zur Verfligung steht, in dem die Primarde-
ckeldichtung ausgetauscht werden kénnte, ermdglicht dies in Gorleben nun-
mehr die ,HeilRe Zelle® der Pilotkonditionierungsanlage.

Behalterauslegung im Hinblick auf Storfalle und Flugzeugabsturz

Einwendung:

Es sei keine Vorsorge dagegen getroffen, dass die Dichtheit der Behalter als
Folge von Stoérfallen, schweren Ereignissen oder auslegungsuberschreiten-
den Ereignissen verloren gehe.
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Die Dichtheit der Behalter konne bei einem Verkehrsflugzeugabsturz gege-
benenfalls mit einem langer andauernden Brand nicht garantiert werden. Die
Warmeabfuhr aus den Behaltern ware bei einer mdglichen Verschittung
nicht gegeben, so dass die Behalter dann undicht wirden. Bei einem Behal-
terabsturz vom Kran kdnne die Unversehrtheit nicht nachgeprift werden. Die
Handhabbarkeit der Behalter nach Storfallen ware auf Grund der hohen Do-
sisleistung nicht gegeben. Es wirden unbeherrschbare Risiken durch Storfal-
le infolge technischer Mangel, Bedienungsfehlern und Naturkatastrophen
entstehen. Neue Inventare mit hdheren Anreicherungen und Abbranden wur-
den bei Storfallbetrachtungen zur Behaltersicherheit nicht berlcksichtigt.

Die Lastannahmen fiir den Absturz eines schweren Verkehrsflugzeuges mit
anschlieRendem Brand, die fur eine Auslegung benutzt wurden, seien nicht
abdeckend.

Die Spannungsanalyse nach der Finite-Elemente-Methode entspreche nicht
dem Stand von Wissenschaft und Technik.

Die Auswirkungen eines Temperaturgefalles am Behalter seien bei einseiti-
ger Erhitzung des Behalters nicht beriicksichtigt worden.

Behandlung:

Der sichere Einschluss des Inventars im Behalter ist bei allen anzunehmen-
den Stoérfallen und auslegungsuberschreitenden Ereignissen sichergestellt.

Die sicherheitstechnische Eignung der Behalterbauart wurde im Rahmen
dieses Genehmigungsverfahrens unter Berlicksichtigung der Konstruktion,
der Werkstoffauswahl und der Qualitdtsiberwachung bei der Herstellung ge-
pruft und nachgewiesen. Die Nachweise der Behalterauslegung umfassen
sowohl rechnerische als auch experimentelle Prifungen zur Einhaltung der
Schutzziele bei Storfallen und auslegungstiberschreitenden Ereignissen. Die
bei der rechnerischen Prifung verwendeten Analyseverfahren sowie die zu
Grunde gelegten Lastannahmen entsprechen dem Stand von Wissenschaft
und Technik. Als Szenarien flr Storfalle und auslegungsiberschreitende Er-
eignisse wurden im vorliegenden Fall unter anderem Brandeinwirkungen, der
Absturz des Behalters vom Kran und die Nachwarmeabfuhr bei einer Trum-
merbedeckung des Behalters gepriift.

Die Finite-Element-Methode ist ein nhumerisches Verfahren zur Losung von
Differenzialgleichungen in komplexen Systemen und wird neben anderen
Verfahren seit vielen Jahren erfolgreich zur Lésung solcher Probleme ange-
wandt, wodurch ausreichende Erfahrungen auf dem Gebiet vorliegen. Dabei
ist die Spannungsanalyse eines der klassischen Anwendungsgebiete. Die
numerischen Berechnungsverfahren werden an so genannten Benchmarks,
experimentellen Tests und speziellen Detailuntersuchungen validiert. Die an-
gewendete Finite-Element-Methode zum Nachweis der mechanischen Aus-
legung des Behalters entspricht dem Stand von Wissenschaft und Technik.

Aulerdem wurden, entsprechend den Empfehlungen der RSK-Leitlinien,
auch die mechanischen und thermischen Auswirkungen des Absturzes einer
schnell fliegenden Militdrmaschine in die Prifung einbezogen. Ergebnis die-
ser Prifungen der Behalterauslegung ist, dass die Behalterintegritat bei allen
Storfallen einschlieRlich des auslegungsuberschreitenden Ereignisses ,Flug-
zeugabsturz® erhalten bleibt und dass auch bei auslegungstiberschreitenden
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Ereignissen die Storfall-Grenzwerte gemaly § 49 StrISchV eingehalten wer-
den. Insofern sind unbeherrschbare Risiken ausgeschlossen.

Storfalle und auslegungsuberschreitende Ereignisse

Generelle Vorsorge gegen Storfalle

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager sei nicht ausreichend gegen Storfalle ausgelegt.

Das Standort-Zwischenlager kdnne bei einem Storfall zu einem nicht gewoll-
ten Endlager werden. Bei Storfallen aller Art im Standort-Zwischenlager
kdnnten sich die bereits vorhandenen Gefahren und Gesundheitsrisiken fur
Mensch und Umwelt erhéhen. Des Weiteren kdnne es zu katastrophalen
Auswirkungen in der weiteren Umgebung kommen.

Die Wahrscheinlichkeit fir Stér- und Unfalle werde sich bei der genannten
Nutzungsdauer von 40 Jahren erhdhen.

Im Sicherheitsbericht werde die Méglichkeit eines Tunneleinbruchs bei einem
Storfall nicht betrachtet. AulRerdem seien die betrachteten Storfallablaufe
nicht abdeckend.

Weiterhin sei die Warmeabfuhr bei einem Tunneleinbruch nicht gewahrleis-
tet. Es sei nicht hinreichend nachgewiesen, dass im Falle einer Verschuttung
der Zwischenlagertunnel und im Falle des Einsturzes des Abluftkamins ein
rechtzeitiges Freiraumen der CASTOR®-Behélter und des Abluftbauwerks
zur Verhinderung von Uberhitzung in Folge eines sich entwickelnden War-
mestaus moglich ware.

Die im Sicherheitsbericht enthaltene Annahme, in einem solchen Fall konnte
innerhalb von 5 Tagen die vollstdndige Warmeabfuhr wiederhergestellt wer-
den, sei illusorisch, da angesichts der radioaktiven Risiken eine Freirdumung
behutsam und unter starken Sicherheitsvorkehrungen stattfinden muisse.

Im Ungliicksfall miisste auch die Bevdlkerung Osterreichs bestmdglich tber
eine mogliche Strahlengefahrdung unterrichtet werden. Hierzu seien die in
Deutschland vorhandenen Messstellen zur Uberwachung der Umweltradio-
aktivitat mit in das Strahlenfriihwarnsystem Osterreichs zu integrieren.

Behandlung:

Die Prifung durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat ergeben, dass der
sichere Einschluss des radioaktiven Inventars bei allen zu unterstellenden
Storfallen gewahrleistet ist und die Storfallplanungswerte des § 49 StriSchV
eingehalten werden.

Bei der Auslegung des Standort-Zwischenlagers wurden in abdeckender
Weise alle Ereignisse beriucksichtigt, die den sicheren Einschluss des radio-
aktiven Inventars in den Transport- und Lagerbehaltern gefahrden kénnten.
Die Auswahl der zu unterstellenden Einwirkungen von innen und von auf’en
erfolgte in Anlehnung an die Leitlinien zur Beurteilung der Auslegung von
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Kernkraftwerken mit Druckwasserreaktoren gegen Storfalle (Storfall-Leitlinie
des BMI). Weiterhin wurden zwischenlagerspezifische Handhabungsstorfalle
unterstellt. Die entsprechenden von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH vorgelegten Sicherheitsnachweise wurden im Zuge des Genehmi-
gungsverfahrens vom Bundesamt fir Strahlenschutz geprift und bestatigt.

Bezuglich der Gewahrleistung der Zerfallswarmeabfuhr im Betrieb und im
Storfall sei auf die Abschnitte G.IV.2.2.3 und G.IV.2.2.12.2 verwiesen. Wei-
terhin wurde die Moglichkeit einer Trimmeriberdeckung der Behalter nach
einem auslegungsuberschreitenden Ereignis, zum Beispiel im Falle des Ab-
sturzes eines schnellfliegenden Militarflugzeuges, untersucht. Die Priufung
hat ergeben, dass die Lagertunnel in Verbindung mit der Uberdeckung durch
das Gebirge im Falle eines solchen Ereignisses nicht einstirzen kénnen. Fir
diesen Fall ist kurzzeitig (ca. fur die Dauer eines Tages) der vollstdndige
Verschluss des Abluftkamins zu unterstellen. Hierdurch wird die Zerfallswar-
meabfuhr nicht so stark beeintrachtigt, dass die Integritat des Behalters ge-
fahrdet ware.

Neben der entsprechenden baulichen beziehungsweise konstruktiven Ausle-
gung von Gebdude und Behaltern sind administrative und organisatorische
MaBnahmen zur Vermeidung beziehungsweise Reduzierung der Auswirkung
von Storfallen vorgesehen. Diese Malnahmen schlielen Vorschriften zu
Handhabungen, Prifungen, Kontrollen und Instandhaltung sowie regelmafi-
ge Schulungen zum Erhalt der Fachkunde und zur Weiterbildung des Perso-
nals mit ein. Zur Vermeidung und Reduzierung der Auswirkungen von Hand-
habungsstoérfallen sind Begrenzungen von Fahrgeschwindigkeit und Hubho-
he der Hebezeuge vorgesehen. Durch den Einsatz von entsprechend qualifi-
ziertem Personal wird das Risiko von Fehlentscheidungen bei Storfallen mi-
nimiert.

Zur Kontrolle von Langzeit- und Alterungseffekten hat die Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar GmbH ein entsprechendes Uberwachungskonzept
vorgesehen, um die aus sicherheitstechnischer Sicht erforderlichen Eigen-
schaften der Komponenten und Bauteile zu gewahrleisten.

Des Weiteren hat die Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen fiir das
Standort-Zwischenlager ergeben, dass die Stérfallplanungswerte des § 49
StrlISchV auch im Fall von noch zu unterstellenden auslegungsuberschrei-
tenden Ereignissen eingehalten werden und dass somit Notfallschutzmal}-
nahmen nicht erforderlich werden.

Unabhangig davon stellt das deutsche Mess- und Informationssystem zur
Uberwachung der Umweltradioaktivitat sicher, dass Unfalle in kerntechni-
schen Anlagen mit Auswirkungen auf Deutschland rechtzeitig erkannt wer-
den und dass ein rascher Informationsfluss zwischen den verantwortlichen
Stellen, eine exakte Lagebeurteilung sowie die Information der Offentlichkeit
ermdglicht werden. Messdaten, die im Rahmen der Uberwachung erhoben
werden, werden in Notfallsituationen auf der Grundlage der EU-Vereinbarung
zum beschleunigten Informationsaustausch sowie nach dem Schnellinforma-
tionsabkommen mit der IAEO zeitgerecht an die Nachbarstaaten Deutsch-
lands weitergegeben. Eine Einbindung der deutschen Messstellen in das
Strahlenfriihwarnsystem Osterreichs wére fiir die Bevélkerung Osterreichs
daher nicht mit einem nennenswerten Informationsvorteil verbunden.
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Brandvorsorge

Einwendung:

Die Auslegung gegen Brand sei nicht ausreichend.

Bei einem Brand sei eine grol3e Freisetzung radioaktiver Stoffe mit katastro-
phalen grenzuberschreitenden Auswirkungen nicht auszuschlie3en.

Der gemal den RSK-Leitlinien fur die trockene Zwischenlagerung bestrahlter
Brennelemente in Behaltern geforderte passive Brandschutz sei fiir den
Sonderfall Tunnelkonzept unzureichend.

Ein Fahrzeugbrand im Verladebereich bei der Anlieferung von CASTOR®-
Behaltern kénne ebenfalls nicht ausgeschlossen werden.

Behandlung:

Das Brandschutzkonzept fur das Standort-Zwischenlager entspricht den si-
cherheitstechnischen Anforderungen.

Die bautechnische Ausfilhrung des Standort-Zwischenlagers sieht weitge-
hend die Verwendung nicht brennbarer beziehungsweise schwer entflamm-
barer Stoffe vor und ist geeignet die Ausbreitung von Branden zu verhindern.
Die Brandlasten im Standort-Zwischenlager sind gering. Da die Tunnelréhren
und die Eingangshalle gut entqualmt werden kdnnen, ist jederzeit eine wirk-
same Brandbekdmpfung moglich. Im Lagerbereich (Tunnelréhren) kénnen
aufgrund der geringen Brandlasten lediglich lokal begrenzte Brande auftre-
ten, die durch das entsprechend geschulte Personal schnell geléscht werden
koénnen. Die Brandlasten in der Eingangshalle beschranken sich auf geringe
Mengen an Schmierstoffen, Kabeln, betrieblicher Abfalle und Farbanstrichen
der Hebezeuge sowie der Elektro- und Leittechnik. Bei Ein- und Auslage-
rungsvorgangen befindet sich die Zugmaschine, die den Uberwiegenden Teil
der potenziellen Brandlasten enthalt, aul3erhalb der Eingangshalle. Durch
entsprechende BrandschutzmalRnahmen und -einrichtungen ist das rasche
Erkennen und Bekdmpfen eines Fahrzeugbrandes sichergestellt. Zusatzlich
steht die GKN-Werkfeuerwehr zur Verfigung. Somit wird erreicht, dass die
mdgliche thermische Belastung eines Behalters bei einem Fahrzeugbrand in
der Eingangshalle abgedeckt ist durch die Brandtests, wie sie im Zuge der
gefahrgutbeférderungsrechtlichen Zulassung der Behalter durchgefihrt wur-
den. Demnach bleibt der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars im
Behalter gewahrleistet.

Erdbebensicherheit

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager sei nicht ausreichend gegen Erdbeben ausge-
legt. Die geplanten Lagertunnel seien nicht gegen Erdbeben gesichert. Im
Falle eines Erdbebens sei eine grol3e Freisetzung radioaktiver Stoffe mit ka-
tastrophalen grenziiberschreitenden Auswirkungen nicht auszuschliefl3en.
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Die seismischen Verhaltnisse am Standort seien im Sicherheitsbericht nur
unzureichend dargestellt. Das Bemessungserdbeben sei fir die Auslegung
des Standort-Zwischenlagers zu niedrig angesetzt. Die im Sicherheitsbericht
gemachten Angaben seien weder begrindet worden, noch sei auf entspre-
chende Quellen hingewiesen worden. Insofern seien die gemachten Anga-
ben nicht nachvollziehbar.

Die Krananlage sei nicht gegen Erdbeben ausgelegt.

Behandlung:

Die Anforderungen an den sicheren Einschluss des Inventars werden im Fall
eines Erdbebens durch die Auslegung des Lagerbauwerks und der Behalter
gewahrleistet.

Der Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH liegt in der Re-
gion Ostliches Wurttemberg, einem Gebiet mit geringerer Erdbebengefahr-
dung. Das Bemessungserdbeben fur diesen Standort wird mal3geblich be-
stimmt durch die Erdbebentatigkeit in den Nachbarregionen Nord-
Schwarzwald und Schwabische Alb. Die Beurteilungsgrundlagen fir die Fest-
legung des Bemessungserdbebens haben sich durch die 1990 erfolgte Neu-
fassung der KTA-Regel 2201.1 und durch neue wissenschaftliche For-
schungsergebnisse gegentber dem Kenntnisstand der siebziger Jahre, in
denen zum Beispiel der Kernkraftwerksblock GKN | geplant und gebaut wur-
de, geandert. Fur das Standort-Zwischenlager wurde das Bemessungserd-
beben unter Bericksichtigung neuerer Erkenntnisse ermittelt und konservativ
festgelegt. Die entsprechenden seismischen Lastannahmen wurden der bau-
technischen Auslegung des Lagerbauwerks zugrunde gelegt. Die Lagertun-
nel sind so ausgelegt, dass die Standsicherheit beim Eintreten des Bemes-
sungserdbebens gewahrleistet ist. Aullerdem wurden die Auswirkungen
moglicher durch Erdbeben induzierter Storfalle auf die Behalter analysiert.
Die Prifung hat ergeben, dass ihre sicherheitstechnischen Eigenschaften
betreffend Abschirmung, Dichtheit, Sicherstellung der Unterkritikalitat und
Warmeabfuhr auch im Falle des Eintretens des Bemessungserdbebens er-
halten bleiben.

Der Lagerkran ist in Parkposition gegen die seismischen Lasten des Bemes-
sungserdbebens absturzsicher ausgelegt. Da die Eintrittswahrscheinlichkeit
fur das Bemessungserdbeben als sehr gering (weniger als 10°/a) einzustu-
fen ist und die Aufenthaltszeit der Krananlage Uber den Behaltern in der Ar-
beitsposition ebenfalls sehr gering ist, ist eine Auslegung des Lagerkrans in
Parkposition (ohne Last) ausreichend.

Auslegung gegen Hochwasser

Einwendung:

Das Standort-Zwischenlager sei nicht ausreichend gegen Hochwasser aus-
gelegt.

Die Sohle des Standort-Zwischenlagers lage unter der Maximalhdhe des
Bemessungshochwassers. Die Sicherung des Eingangsbereichs mit Sperren
biete keinen ausreichenden Hochwasserschutz.



2.5.545

Seite 189

Behandlung:

Die Lagertunnel des Standort-Zwischenlagers sind in ausreichender Weise
gegen die Auswirkungen eines Hochwassers gesichert. Die Auslegung ge-
gen Hochwasser entspricht den Anforderungen fiir Kernkraftwerke
(KTA 2207).

Die Hochwassergefahrdung ist bei der Planung in angemessener Weise be-
ricksichtigt worden. Der Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH ist permanent gegen das Auftreten eines 100-jahrlichen und 1 000-
jahrlichen Hochwassers gesichert. Im Fall einer Hochwasserwarnung werden
zum Schutz gegen das 10 000-jahrliche Bemessungshochwasser rechtzeitig
an den Toren und Tlren des Eingangsgebaudes Dammbalken montiert. Die-
se sind geeignet, das Eindringen von Wasser in die Eingangshalle und den
Lagerbereich zu verhindern.

Unabhangig davon werden die Behalter durch umgebendes Wasser nicht
beeintrachtigt, da sie wasserdicht und ihre Oberflachen korrosionsgeschutzt
sind. Die Einhaltung der Schutzziele ist auch in diesem Fall sichergestellt.

Wechselwirkungen zwischen den Kernkraftwerksblocken GKN I
und GKN Il, dem Interimslager und dem Standort-Zwischenlager

Einwendung:

Die Sicherheit des Standort-Zwischenlagers werde durch die Kernkraft-
werksblocke GKN | und GKN Il und das Interimslager gefahrdet und umge-
kehrt.

Bei einem gleichzeitigen Betrieb beider Lagereinrichtungen seien Auswirkun-
gen von Freisetzungen aus dem Interimslager auf das Standort-
Zwischenlager nicht auszuschliefen. Weiterhin wirden Wechselwirkungen
mit dem Interimslager im Sicherheitsbericht nicht betrachtet.

Durch die Ballung von kerntechnischen Anlagen auf engem Raum wirden
sich unzuldssige und unvorhersehbare Wechselwirkungen ergeben. So seien
Storfalle und Unfalle in den Kernkraftwerksblocken GKN | und GKN Il mit ei-
ner Kernschmelze und massiven radioaktiven Freisetzungen verbunden, die
die Bauwerke des Standort-Zwischenlagers und die Behalter kontaminieren
wirden. UberwachungsmalRnahmen im Standort-Zwischenlager waren dann
nur noch unter hochsten SicherheitsmalRnahmen méglich. Des Weiteren
wirden Storfalle in den Kernkraftwerksblécken GKN | oder GKN Il wie das
Umstirzen des Abluftkamins oder der Turbinenzerknall nicht bericksichtigt.
Aulerdem wirde das Standort-Zwischenlager von den Sicherheitseinrich-
tungen der Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il Kredit nehmen.

Behandlung:

Die Prufung durch das Bundesamt fur Strahlenschutz hat ergeben, dass auf
Grund der Sicherheitsvorkehrungen in beiden Anlagen keine die Sicherheit
beeintrachtigenden Wechselwirkungen zwischen dem Standort-
Zwischenlager und den Kernkraftwerksblécken GKN | und GKN Il oder dem
Interimslager zu erwarten sind.
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Das Sicherheitskonzept des Standort-Zwischenlagers basiert in erster Linie
auf den Eigenschaften des Behalters. Dessen Auslegung gegen Storfalle ist
in Anlehnung an die Storfall-Leitlinien des BMI erfolgt.

Alle Storfallszenarien, die von den Kernkraftwerksblocken GKN | und GKN Il
oder vom Interimslager ausgehen kénnten, sind durch entsprechende
Schutzvorkehrungen beziehungsweise durch die Auslegungen von Behalter
und Lagertunnel abgedeckt und flihren nicht zu einer Beeintrachtigung der
Integritat der Behalter im Standort-Zwischenlager. Im Rahmen der entspre-
chenden gutachtlichen Prufungen wurden auch die mdglichen Auswirkungen
eines Umstlrzens des Fortluftkamins und anderer Bauwerke, eines Turbi-
nenversagens und das Versagen von Behaltern mit hohem Energieinhalt im
Maschinenhaus des unmittelbar benachbarten Kernkraftwerksblockes GKN |
untersucht. Das Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar ist gegen Storfalle ent-
sprechend den RSK-Leitlinien und Stoérfall-Leitlinien ausgelegt. Extrem un-
wahrscheinliche Unfallszenarien in den benachbarten Kernkraftwerksbldcken
kénnen die Sicherheit der Behalter nicht so beeintrachtigen, dass deren In-
tegritdt gefadhrdet ware. Ebenso koénnen Ereignisse im Standort-
Zwischenlager die Sicherheit des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar
nicht beeintrachtigen.

Das Standort-Zwischenlager wird bezlglich der Benutzung sicherheitstech-
nisch relevanter Einrichtungen weitgehend unabhangig von den Kernkraft-
werksblocken GKN | und GKN Il betrieben. Alle vorhandenen Schnittstellen
sind sicherheitstechnisch nicht relevant. Die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH hat sich verpflichtet, alle Dienstleistungen und Ressourcen fiir
den Betrieb des Standort-Zwischenlagers fir die Gesamtbetriebszeit von
40 Jahren bereitzustellen (siehe Abschnitt G.IV.2.2.14).

Wechselwirkungen zwischen dem Interimslager und dem Standort-
Zwischenlager konnten sich allenfalls innerhalb eines sehr kurzen Zeitraums
ergeben, da die maximal 24 Behalter aus dem Interimslager in das betriebs-
bereite Standort-Zwischenlager eingelagert werden, bevor andere Behalter
dorthin verbracht werden. Wechselwirkungen, die die Sicherheit der beiden
Lager beeintrachtigen, sind dabei nicht zu erwarten.

Vorsorge gegen auslegungsuberschreitende Ereignisse

Einwendung:

Die gefahrenunabhangige Risikovorsorge sei nicht gegeben.

Es sei in der Kurzbeschreibung des Standort-Zwischenlagers eine Eintritts-
wahrscheinlichkeit flir Restrisikoereignisse von weniger als einmal in einer
Million Jahren genannt worden. Dabei sei das Risiko nicht naher definiert
worden. Unter Berlicksichtigung einer mdglichen Aktivitatsfreisetzung und ei-
ner mdglichen Kritikalitdt der spaltbaren Kernbrennstoffe sei die Wahrschein-
lichkeit fir das Eintreffen eines Restrisikoereignisses viel hdher einzustufen.

Angesichts der geplanten Betriebsdauer des Standort-Zwischenlagers von
mindestens 40 Jahren sei es unzuldssig, mdgliche Einwirkungen von aul3en
dem Restrisikobereich zuzuordnen. Die Sicherheit des Standort-
Zwischenlagers sei bei Flugzeugabstirzen, Explosionsdruckwellen oder an-
deren schwerwiegenden Einwirkungen von auf3en nicht gewahrleistet.
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Schutzmallnahmen zur Gewahrleistung der Sicherheit der Bevolkerung bei
Explosionen im Standort-Zwischenlager seien nicht vorgesehen worden. Die
Folge sei eine katastrophale Beschadigung des Standort-Zwischenlagers
vergleichbar mit dem Unfall in Tschernobyl.

Auf Grund des hohen Aktivitatsinventars sei die Anwendung des Risiko-
begriffs in Verbindung mit den entsprechenden Wahrscheinlichkeiten fir ei-
nen wirksamen Strahlenschutz nicht zielfiUhrend. Anstatt der Bewertungs-
schwelle des sogenannten Restrisikos sollte die Entscheidungsgrundlage
betreffend die Notwendigkeit der Auslegung der Anlage die Eintrittsmoglich-
keit des Ereignisses sein.

Das Standort-Zwischenlager unterliege einer permanenten Bedrohung aus
dem All, da die Erde vor dem Absturz von Kleinasteroiden und vor Meteori-
teneinschlagen nicht sicher sei. Kleinasteroiden und Meteoriten kénnten eine
ganze Region verwiusten.

Behandlung:

Im Rahmen der atomrechtlich gebotenen Schadensvorsorge wurden bei der
Auslegung des Standort-Zwischenlagers auch sehr unwahrscheinliche, aus-
legungsuberschreitende Ereignisse beziehungsweise Verkettungen von Er-
eignissen in angemessener Weise beriicksichtigt.

Auslegungsuberschreitende Ereignisse sind Ereignisse, deren Eintreten tber
die Betriebsdauer einer kerntechnischen Anlage nach dem Stand von Wis-
senschaft und Technik praktisch ausgeschlossen ist. Trotzdem wurden die
Auswirkungen bestimmter Ereignisse wie Flugzeugabsturz und Eintritt von
Explosionsdruckwellen untersucht. Die damit verbundenen Auswirkungen
werden durch die Auslegung des Behalters und des Lagerbauwerks (nach
den RSK-Leitlinien fur Druckwasserreaktoren und der Richtlinie des BMI fir
den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen) abgedeckt. Soweit die
Behalterintegritdt durch noch zu betrachtende auslegungsiberschreitende
Ereignisse beeintrachtigt werden kann, unterschreiten die hieraus resultie-
renden Strahlenexpositionen die Stoérfallplanungswerte gemall §49
StriSchV. Einscheidende Malinahmen des Notfallschutzes werden nicht er-
forderlich.

Im Standort-Zwischenlager findet kein Umgang mit explosiven Stoffen statt.
Auch im Falle des Eintretens von sehr unwahrscheinlichen, auslegungsiber-
schreitenden Ereignissen ist eine ausreichende Unterkritikalitat der gelager-
ten Kernbrennstoffe gewahrleistet.

Der atomrechtlich gebotenen Schadensvorsorge liegt ein gestaffeltes Sicher-
heitskonzept zu Grunde. Uber die Notwendigkeit der zu treffenden Schutz-
maflnahmen ist primar auf Basis der deterministischen, im kerntechnischen
Regelwerk festgelegten Auslegungsanforderungen zu entscheiden. Dies
schlielt auch Ereignisse mit ein, die auf Grund ihrer geringen Eintrittshaufig-
keit keine Auslegungsstorfalle sind. Auf Grund der getroffenen Malinahmen
zur Schadensvorsorge werden Geféahrdungen von Mensch und Umwelt si-
cher ausgeschlossen sowie die Auswirkungen noch zu betrachtender ausle-
gungsuberschreitender Ereignisse hinreichend minimiert.

Eine belastbare Ableitung und Bewertung der Eintrittshaufigkeit des Ein-
schlags eines Asteroiden auf der Erde ist auf Grund der bisherigen Erfahrun-
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gen und Erkenntnisse nicht moglich. Mdgliche Eintrittshaufigkeiten fur den
Absturz eines Asteroiden auf das Standort-Zwischenlager liegen im Bereich
von 10" bis 107 pro Jahr, wobei die Eintrittshaufigkeit mit zunehmender
GroRe des Asteroiden abnimmt. Auch ein Vergleich mit der Eintrittshaufigkeit
fur den Absturz eines schnell fliegenden Militarflugzeuges auf das Standort-
Zwischenlager, die im Bereich unterhalb von 10 pro Jahr liegt, macht deut-
lich, dass die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Asteroidenabsturzes auf das
Standort-Zwischenlager weit niedriger ist. Sie liegt so weit unterhalb der
Schwelle fiir auslegungsiiberschreitende Ereignisse von 10° pro Jahr, dass
hierfir keine Mahahmen zur Schadensreduzierung mehr zu fordern sind.

Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes

Einwendung:

Die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes sei nicht ausrei-
chend berlcksichtigt worden.

Die Eintrittswahrscheinlichkeit fur die sogenannten Restrisikoereignisse wie
zum Beispiel der Flugzeugabsturz sei generell zu niedrig angenommen wor-
den. So sei zum Beispiel die Entwicklung der Flugdichte und die zukiinftige
Entwicklung des Flugverkehrs wahrend der Nutzungsdauer des Standort-
Zwischenlagers unzureichend betrachtet worden.

Das Standort-Zwischenlager befande sich in unmittelbarer Nahe mehrerer
GrolRflughafen sowie einer Flugschneise flir Kampfjets. In der Umgebung des
Standortes sei daher mit erhdhter Flugtatigkeit von Kampfflugzeugen zu
rechnen. Zudem wirde die Flugverbotszone von den Militdrmaschinen nicht
eingehalten. Weiterhin wiirde die Ausweitung des Uberflugverbotes Uber das
Standort-Zwischenlager gefordert. Von den benachbarten Flughafen sei zu-
kiinftig ein enormes Zuwachspotenzial bezlglich der Flugbewegungen zu
erwarten Durch diese Entwicklungen erhéhe sich das Risiko fiir kerntechni-
sche Anlagen. Der den Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH umgebende Luftraum gehdre zum Fluginformationsgebiet Frankfurt.
Die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes sei also erheblich
héher als an anderen Orten. Daher kénne auch nicht die mittlere Eintrittshau-
figkeit eines Flugzeugabsturzes in der Bundesrepublik Deutschland fur die
Abschatzung des Restrisikos herangezogen werden.

Insbesondere die Wahrscheinlichkeit fir den Absturz eines gro3en Verkehrs-
flugzeuges misse hoher angesetzt werden. Der Grund fir die gravierenden
Defizite in Bezug auf die Auslegung kerntechnischer Anlagen sei die bislang
angenommene sehr geringe Wahrscheinlichkeit solcher Abstirze, die nicht
nur im Sicherheitsbericht vertreten wiirde, sondern beispielsweise auch von
Gutachterorganisationen, die im Rahmen der Genehmigungsverfahren fir
Zwischenlager flir Behorden tatig waren und sind. Allgemein wirde von einer
Absturzhaufigkeit fur Verkehrsflugzeuge ausgegangen, die im Bereich von
107° bis 107"? pro m2 und Jahr liege. Eine solche Annahme lieRe sich heute
nicht mehr aufrechterhalten. Auch wenn der Flugzeugabsturz immer als sehr
unwahrscheinlich oder aul3erst selten eingestuft werde, sei bei einem derar-
tig hohen Gefahrdungspotenzial auch dieses Ereignis in die Auslegung mit
einzubeziehen. Der Absturz eines Verkehrsflugzeuges sei als zu beherr-
schender Storfall zu betrachten.
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Im Sicherheitsbericht fehlten die Daten, die zur Abschatzung der Absturzhdu-
figkeit verwendet worden sei.

Behandlung:

Die Zahlenwerte flir die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Flugzeugabsturzes
und die Einstufung des Flugzeugabsturzes als auslegungstiberschreitendes
Ereignis wurden im Rahmen des Genehmigungsverfahrens geprift und bes-
tatigt.

Nach neueren im Auftrag des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit durchgeflihrten Untersuchungen betragt die mittlere
Absturzhaufigkeit von Militdrflugzeugen in der Bundesrepublik Deutschland
10"° m?/a. Damit liegt die Absturzhaufigkeit eines schnellfliegenden Militér-
flugzeuges auf die oberirdischen Bereiche des Standort-Zwischenlagers
(Eingangsgebaude, Abluftbauwerk einschlieRlich Abluftkamin) unter 10 pro
Jahr. Daher ist der Absturz eines schnellfliegenden Militarflugzeuges auf das
Standort-Zwischenlager ein sehr unwahrscheinliches Ereignis und wird in
den Bereich der auslegungsuberschreitenden Ereignisse eingestuft. Auf-
grund der nochmals deutlich geringeren Absturzhaufigkeit groRer ziviler und
militarischer Maschinen ist der zufallige Absturz solcher Maschinen auf das
Standort-Zwischenlager dem Bereich des Restrisikos zuzuordnen, wo keine
weiteren Vorsorgemalnahmen mehr zu treffen sind. Als abdeckend fir die
Belastungen, die beim Absturz eines Flugzeuges auftreten kdnnen, wurde
deshalb der Absturz eines schnellfliegenden Militarflugzeuges auf das
Standort-Zwischenlager betrachtet.

Eine mdgliche Zunahme der Flugbewegungen ist nicht gleichbedeutend mit
einer erhdhten Absturzhaufigkeit, da die technische Flugsicherheit ebenfalls
in Betracht zu ziehen ist. Jingere im Auftrag des Bundesministerium flr
Umwelt Naturschutz und Reaktorsicherheit durchgefuhrte Studien (Schriften-
reihe Reaktorsicherheit und Strahlenschutz, Bericht BMU-1998-498) weisen
beispielsweise fur die Absturzhaufigkeit schnellfliegender Militdrmaschinen
seit den Anfangen der statistischen Erfassung in den Jahren 1978/79 einen
deutlichen Rickgang aus.

Die Bestimmungen fur den zivilen Luftverkehr enthalten keine konkreten An-
gaben bezuglich einzuhaltender Mindestflughdhen Uber Kernenergieanlagen,
sondern flhren aus, dass diese Anlagen in einem ausreichenden Abstand zu
umfliegen beziehungsweise beim Uberflug die Bestimmungen Uber die gene-
rellen Sicherheitsmindesthdhen (gemal § 6 Luftverkehrsordnung) genau-
estens zu beachten sind. Fur den Luftraum Uber dem Standort besteht fir
den militarischen Flugbetrieb ein Uberflugverbot in einem Umkreis von
1,5 km und unterhalb von 600 m tber Grund.

Die Einordnung des Flugzeugabsturzes als auslegungsuberschreitendes Er-
eignis wurde vom Bundesamt flr Strahlenschutz unter Berlicksichtigung der
Gegebenheiten am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
wie Lage der Luftverkehrsstrallen und Intensitat des zivilen und militarischen
Flugverkehrs Gberprift und bestatigt.
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Vorsorge gegen Flugzeugabsturz

Einwendung:

Gegen einen Flugzeugabsturz seien keine ausreichenden Vorsorgemal3-
nahmen getroffen worden und mogliche Folgeereignisse seien nicht ausrei-
chend berlcksichtigt worden.

Das geplante Standort-Zwischenlager sei ein Sonderfall mit oberirdischem
Eingangsbereich und unterirdischem Lagerbereich (Tunnelkonzept) und biete
keinerlei Schutz gegen Flugzeugabstirze. Der Unfall Flugzeugabsturz werde
nicht ausreichend betrachtet und die unterstellten Randbedingungen seien
nicht abdeckend. Aus der Darstellung im Sicherheitsbericht sei nicht zu er-
kennen, inwieweit das Eingangsgebaude gegen Flugzeugabsturz ausgelegt
sei. Es sei davon auszugehen, dass ein Vollschutz und ein Schutz vor
Trimmereinwirkungen nicht gegeben seien.

Penetration, Trimmereinwirkungen und das Eindringen von Kerosin mit der
Folge eines Brandes mussten unterstellt werden.

Weder das Eingangsgebaude noch das Abluftbauwerk sei gegen das Ein-
dringen von Kerosin bei einem Flugzeugabsturz ausgelegt. Ein Treibstoff-
brand im Eingangsbereich als Folge eines Flugzeugabsturzes sei nicht be-
trachtet worden. Der Brand eines vollen Kerosintanks kdnne ohne weiteres
zu héheren Temperaturen als bei dem im Sicherheitsbericht angefiihrten
Brandversuch mit einer Brandlast von 800 °C fiihren. Des Weiteren kénnten
die CASTOR®-Behélter bei einem Brand mit Brandlasten von mehr als einer
Stunde und Temperaturen von mehr als 600 °C undicht werden. Bei einge-
schrankter Ventilation und begrenzter Warmeabgabe an die Umgebung (wie
im Tunnelbereich) sei mit Temperaturen von mehr als 1 200 °C zu rechnen.

Insgesamt sei das mdgliche Schadensausmal eines Treibstofforandes nur
unzureichend berucksichtigt worden.

Bei den Untersuchungen zum Absturz einer Militirmaschine sei eine mogli-
che Bewaffnung der Maschine mit Bomben nicht bertcksichtigt worden.

Behandlung:

Die Auswirkungen eines Flugzeugabsturzes waren Gegenstand vertiefter
Prifungen durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahrens. Das Szenario eines Flugzeugabsturzes ist bei der
Auslegung des Standort-Zwischenlagers in angemessener Weise berlck-
sichtigt worden.

Der Absturz eines schnellfliegenden Militarflugzeuges wird als abdeckend fir
das auslegungsuberschreitende Ereignis ,Flugzeugabsturz® betrachtet. Der
sichere Einschluss des Inventars bleibt auch in diesem Fall weiterhin ge-
wahrleistet.

Durch bauliche Maflinahmen ist fur den Fall des Absturzes eines schnellflie-
genden Militéarflugzeuges sichergestellt, dass die eingelagerten Behalter
durch dieses Ereignis mechanisch nicht und thermisch nur gering belastet
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werden, so dass die Dichtheit des Doppeldeckeldichtsystems der Transport-
und Lagerbehalter hierdurch nicht beeintrachtigt wird. Somit ist fiir dieses Er-
eignis keine Uber die betriebliche Strahlenexposition hinausgehende Exposi-
tion der Bevolkerung zu erwarten. Die Grenzwerte flr einen Storfall nach
§ 49 StriSchV (§ 28 Abs. 3 StriSchV alte Fassung) werden eingehalten. Ein-
schneidende MalRnahmen des Notfallschutzes sind nicht erforderlich.

Die Lagertunnel und die Eingangshalle sind standsicher gegen den Absturz
eines schnellfiegenden Militarflugzeuges ausgelegt. Ein Eindringen des
Flugzeuges oder gréRerer Teile wird verhindert. Fir den Fall eines Flug-
zeugabsturzes ist der Einsturz des Abluftkamins und der Verschluss des Ab-
luftbauwerks zu unterstellen. In diesem Fall ist sichergestellt, dass die War-
meabfuhr kurzfristig wiederhergestellt werden kann und die Integritat der Be-
halter nicht beeintrachtigt wird.

Das mogliche Schadensausmal eines Kerosinbrandes im Eingangsgebaude
und in den Lagertunneln wurde umfassend gepruft. Drei Ruckhaltebarrieren
(Eingangshalle mit Abschirmtor, die Regenwasserauffangwanne des Abluft-
bauwerkes und der abgesenkte Verbindungstunnel zwischen Fluchtbauwerk
und Lagerbereich) minimieren die Kerosinmenge, die mdglicherweise noch in
die Lagerbereiche eindringen kann. Das sich hieraus ergebende Brandsze-
nario wird abgedeckt durch die Randbedingungen die bei der Brandpriifung
fur die gefahrgutbeforderungsrechtliche Zulassung zu Grunde gelegt wurden.

In der Eingangshalle ist die Branddauer auf Grund der grofflachigen Aus-
breitungsmaoglichkeit des Kerosins sehr begrenzt. Obwohl bei Kerosinbran-
den Flammentemperaturen bis 1 200 °C mdglich sind, fuhrt dies zu geringe-
ren thermischen Belastungen als diejenige nach der Typ B(U)-Prifbedingung
mit einer Branddauer von 0,5 h bei 800 °C.

Der sichere Einschluss des radioaktiven Inventars bleibt gewahrleistet, da die
zulassigen Bauteiltemperaturen der Behalterdichtungen nicht Gberschritten
werden.

Die Lastannahmen fir eine Prifung der Auswirkungen des Absturzes einer
Militarmaschine am Standort sind in den RSK-Leitlinien festgeschrieben. Ei-
ne mogliche Bewaffnung von Militdrmaschinen ist entsprechend diesem Re-
gelwerk nicht zu bertcksichtigen.

Strahlenschutz

Sicherheitstechnische Auslegung des Standort-Zwischenlagers
gemaR § 49 StriSchV

Einwendung:

Es sei zweifelhaft, ob die Grenzwerte des §49 StrISchV (§28 Abs. 3
StriSchV alte Fassung) bei allen zu unterstellenden Stérfallen eingehalten
wirden. AuRerdem seien die betrachteten Storfalle und Unfélle nicht abde-
ckend.
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Im Fall von Stérfallen oder katastrophalen Unféllen wirden grof3e Mengen an
radioaktiven Stoffen in die Umgebung freigesetzt. Aus diesen Grinden sei
das Leben der Bevodlkerung bedroht.

Behandlung:

Die Grenzwerte des § 49 StrlISchV werden bei allen zu unterstellenden Stér-
fallen eingehalten.

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens geprift, dass die Genehmigungsvoraussetzungen fir die Storfallbe-
trachtung, das heif’t die Einhaltung des Storfallplanungswertes gemaf § 49
StriSchV, bei allen zu unterstellenden Storfallen in Anlehnung an die Storfall-
Leitlinie des BMI und bei weiteren Handhabungsstoérfallen eingehalten wer-
den.

Die im Rahmen der atomrechtlich gebotenen Schadensvorsorge zu unterstel-
lenden Stérfalle beinhalten abdeckende Eintrittsszenarien, die im Rahmen
der betrieblichen Vorgange zwar unwahrscheinlich sind, aber nicht vollkom-
men ausgeschlossen werden koénnen. Die Auslegung des Standort-
Zwischenlagers sieht entsprechende Schutzvorkehrungen gegen diese Er-
eignisse vor. Die spezifikationsgerechte Dichtheit der Behalter und die Erfiil-
lung der Strahlenschutzanforderungen wurde fir alle im Rahmen der Scha-
densvorsorge zu unterstellenden Ereignisse im Genehmigungsverfahren ge-
prift und bestatigt. Die zu treffende Vorsorge in Bezug auf Storfalle ist damit
gewahrleistet.

Begrenzung der Strahlenexposition der Bevolkerung im bestim-
mungsgemaRen Betrieb gemaR § 46 StriISchV

Einwendung:

Die Grenzwerte des § 46 StrISchV (§ 44 Abs. 1 StrISchV alte Fassung) wur-
den im bestimmungsgemafen Betrieb nicht eingehalten.

Durch die vom Standort-Zwischenlager ausgehende Gamma- und Neutro-
nenstrahlung wirde die Strahlenbelastung in der Umgebung erhéht. Weiter-
hin wirden die landwirtschaftlichen Produkte in der Umgebung durch die
Ausbreitung radioaktiver Stoffe belastet.

Jede weitere kerntechnische Anlage fiihre zu einer zusatzlichen Strahlenex-
position durch Direktstrahlung sowie durch die Freisetzung radioaktiver Stof-
fe zu einer Verunreinigung von Luft und Wasser und damit zu einer gesund-
heitlichen Beeintrachtigung der Bevdlkerung.

In diesem Zusammenhang wird befirchtet, dass bei der Berlcksichtigung
der Strahlenexpositionen aller am Standort vorhandenen kerntechnischen
Anlagen die Strahlenexposition weit héher liegt als berechnet und somit die
zulassigen Grenzwerte nach der Strahlenschutzverordnung sowie der Richt-
linie 96/29/EURATOM uberschritten wirden.
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Behandlung:

Die vom Lagerinventar ausgehende Gamma- und Neutronenstrahlung erhéht
die Strahlenbelastung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH; jedoch wurde die Einhaltung der Grenzwerte flir Einzelpersonen der
Bevolkerung (§ 46 StriISchV) als eine der wesentlichen Genehmigungsvor-
aussetzungen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens bestatigt.

Der Grenzwert des § 44 Abs. 1 der alten Fassung der Strahlenschutzverord-
nung wurde in § 46 der aktuellen Strahlenschutzverordnung vom 20.07.2001
von 1,5 mSv/a auf 1,0 mSv/a abgesenkt.

Einen wesentlichen Beitrag zur Strahlenabschirmung liefern die verwendeten
Transport- und Lagerbehalter. Eine weitere Minimierung der Strahlenexposi-
tion der Bevolkerung erfolgt durch die Auslegung des Standort-
Zwischenlagers. Die Prifung hat ergeben, dass die entsprechend § 46
StriISchV als Summe aus Direktstrahlung und Ableitungen berechnete Strah-
lenexposition am ungunstigsten Aufpunkt des Anlagenzauns deutlich unter
dem Grenzwert des § 46 StriSchV liegt.

In das Standort-Zwischenlager dirfen nur technisch dichte Transport- und
Lagerbehélter der Bauart CASTOR® V/19 eingelagert werden. Freisetzungen
radioaktiver Stoffe aus den Behaltern treten daher nur durch molekulare Dif-
fusion Uber das Doppeldeckeldichtsystem auf und begrenzen sich auf ein
verschwindend kleines Maf}, das messtechnisch nicht erfassbar ist. Die theo-
retisch ermittelten Aktivitdtskonzentrationen in der Abluft durch molekulare
Diffusion liegen um GréRenordnungen unter dem Grenzwert nach § 46
Abs. 3 StriSchV.

Bewertung des Strahlenrisikos

Einwendung:

Das Strahlenrisiko werde zu niedrig bewertet.

Das Standort-Zwischenlager erhdhe die Strahlung am Standort und gefahrde
dadurch die Gesundheit der Bevolkerung. Die beantragte Oberflachendosis-
leistung fir einzulagernde Behalter entspreche nicht den Notwendigkeiten
eines nachhaltigen Strahlenschutzes. Der Wert berticksichtige nicht die nach
Stand von Wissenschaft und Technik zu bertcksichtigende biologische Wirk-
samkeit der Neutronenstrahlung. Die der Strahlenschutzverordnung und der
Richtlinie 96/29/EURATOM zugrunde liegenden radiologischen Bewertungs-
faktoren beziehungsweise Strahlungs-Wichtungsfaktoren entsprachen nicht
dem neusten wissenschaftlichen Kenntnisstand. Insbesondere sei die Wir-
kung der Neutronenstrahlung auf die Gesundheit des Menschen wissen-
schaftlich umstritten.

Behandlung:

Die gesetzliche Grundlage fur die Bewertung des Strahlenrisikos ist die ab
1. August 2001 gultige Strahlenschutzverordnung, die einer Bewertung des
Strahlenrisikos nach neuestem Stand von Wissenschaft und Technik Rech-
nung tragt.
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Seit Jahren ist eine anhaltende, insbesondere wissenschaftliche Diskussion
beziiglich der im Falle von Neutronen anzusetzenden Strahlungs-
Wichtungsfaktoren zu verzeichnen. Die internationale Strahlenschutzkom-
mission (ICRP) verfolgt und bewertet kontinuierlich den neuesten Stand der
wissenschaftlichen Erkenntnisse. Sobald sich eine abgesicherte wissen-
schaftliche Erkenntnis abzeichnet, wird diese in entsprechende Empfehlun-
gen umgesetzt. Weiterhin flieRen diese Empfehlungen in national verbindli-
che Anforderungen ein, wie zum Beispiel die EU-Grundnormen zum Strah-
lenschutz, die dann wiederum in die deutsche Strahlenschutzgesetzgebung
eingearbeitet werden.

Grundsatzlich lasst sich ein gewisses Restrisiko in Form stochastischer
Strahlenrisiken nicht ganzlich ausschlieRen. Auf der anderen Seite existiert
aber kein wissenschaftlicher Nachweis, dass mit Dosiswerten, die deutlich
unterhalb der Schwankungsbreite der natlrlichen Strahlung liegen, eine Er-
héhung des Strahlenrisikos verbunden sein kénnte. Nach den derzeitigen Er-
kenntnissen garantiert die Einhaltung der Dosisgrenzwerte des § 46 StriSchV
(§ 44 StrISchV alte Fassung) unter Einbeziehung der radiologischen Vorbe-
lastung am Standort und ausreichender Minimierung nach § 6 StriISchV (§ 28
Abs. 1 StrlSchV alte Fassung) der vom Standort-Zwischenlager ausgehen-
den Direktstrahlung einen ausreichenden Schutz der Bevolkerung.

Einschatzung der Niedrigstrahlung

Einwendung:

Die gesundheitlichen Auswirkungen der Niedrigstrahlung wirden unter-
schatzt.

Das Standort-Zwischenlager erhéhe die Niedrigstrahlung am Standort. Die
gesundheitlichen Auswirkungen von Niedrigstrahlung seien wissenschaftlich
umstritten. Studien Uber Krebs- und Leukadmieerkrankungen in der Nahe von
Kernkraftwerken wirden auf die Gefahrdung durch Niedrigstrahlung hinwei-
sen. Die der Strahlenschutzverordnung und der Richtlinie 96/29/EURATOM
zugrunde liegenden radiologischen Bewertungsfaktoren beziehungsweise
Strahlungs-Wichtungsfaktoren entsprachen nicht dem neusten wissenschaft-
lichen Kenntnisstand. Somit wirde das Risiko an einem strahlenbedingten
Krebs zu erkranken, um ein Vielfaches unterschatzt. Ob die geltenden Strah-
lenschutzvorschriften ausreichenden Schutz vor radioaktiver Niedrigstrahlung
bieten, sei wissenschaftlich umstritten und zu bezweifeln.

Behandlung:

Die Erhéhung der Strahlenexposition durch das Standort-Zwischenlager liegt
deutlich unterhalb der Schwankungsbreite der natirlichen Strahlung. Grund-
satzlich Iasst sich ein gewisses Restrisiko in Form stochastischer Strahlenri-
siken nicht ganzlich ausschlieRen. Auf der anderen Seite existiert aber kein
wissenschaftlicher Nachweis, dass mit Dosiswerten, die deutlich unterhalb
der Schwankungsbreite der natlrlichen Strahlung liegen, eine Erhéhung des
Strahlenrisikos verbunden sein kdnnte. Nach den derzeitigen Erkenntnissen
garantiert die Einhaltung der Dosisgrenzwerte (§ 46 StrlSchV) unter Einbe-
ziehung der radiologischen Vorbelastung am Standort und einer ausreichen-
den Minimierung der vom Standort-Zwischenlager ausgehenden Direktstrah-
lung einen ausreichenden Schutz der Bevolkerung.
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Umgebungsiiberwachung

Einwendung:

Die Umgebungsiberwachung des Standort-Zwischenlagers sei unzurei-
chend.

Die fehlende Radioaktivitatsiiberwachung mache es nicht méglich, einen Zu-
sammenhang zwischen der Lagerung der Brennelemente und eventuell auf-
tretenden Erkrankungen nachzuweisen. Weiterhin kénne auf die Uberwa-
chung der Gamma- und Neutronenortsdosis an reprasentativen Stellen nicht
verzichtet werden.

Behandlung:

Entsprechend der ,Richtlinie zur Emissions- und Immissionstiberwachung
kerntechnischer Anlagen“ Anhang C, Teil C1 betreffend Brennelementzwi-
schenlager mit Luftkiihlung - sogenannte Trockenlager - wurde zur Umge-
bungsiberwachung ein von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH
durchzuflihrendes Programm vorgelegt, vom Bundesamt fiir Strahlenschutz
gepruft und die MaRnahmen als ausreichend entsprechend den Vorgaben
durch die REI angesehen.

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH wird MaBnqhmen so treffen,
dass im bestimmungsgemafRen Aufbewahrungsbetrieb die Uberwachung der
Dosisbeitrage aus der Direktstrahlung der Anlage gewahrleistet ist.

Eine Emissionsiiberwachung, Fortluftiberwachung, ist gemal der oben ge-
nannten Richtlinie nicht erforderlich, wenn die Dichtheit der Behalter nach-
gewiesen ist und Uberwacht wird. Die kontinuierliche Dichtheitsiberwachung
wird von der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH sichergestellt, und
es werden nur technisch dichte Behalter eingelagert, deren theoretische
Emissionen durch Molekulardiffusion unterhalb der messtechnischen Nach-
weisgrenze liegen. Aus dem Grunde ist wahrend des bestimmungsgemalen
Betrieb die Uberwachung der Direktstrahlung ausreichend. Bei einem Stérfall
werden entsprechend der REI neben den Messungen der Dosis- und Dosis-
leistung auch die Aktivitatskonzentrationen einzelner Radionuklide in der Luft
gammaspektrometrisch ermittelt.

Erforderliche Vorsorge fiir die Erfiillung gesetzlicher Schadener-
satzverpflichtungen

Einwendung:

Die erforderliche Vorsorge fur die Erflllung gesetzlicher Schadenersatzver-
pflichtungen sei nicht getroffen.

Es seien weder Personen- noch Vermégensschaden noch soziale und dko-
logische Schaden abgedeckt. Eine Unfall-Haftpflichtversicherung fir den Be-
trieb der Anlage sei nicht vorgesehen, eine Schadensabdeckung durch die
gesetzlich vorgeschriebenen Ruckstellung sei sowohl im Umfang als auch in
der Durchfuhrung fragwurdig.
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Zusatzlich zu einer Haftpflichtversicherung der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH misse die Haftung der Bundesrepublik Deutschland als Ge-
nehmigungsbehoérde gewahrleistet sein.

Behandlung:

Die erforderliche Vorsorge flr die Erfillung der gesetzlichen Schadenser-
satzverpflichtungen nach § 6 Abs. 2 Nr. 3 AtG ist getroffen. Es wird hierzu
auf die Ausfihrungen im Abschnitt G.IV.2.3 verwiesen.

Die gesetzlichen Regelungen zur Deckungsvorsorge sind nach Durchfiihrung
des Erdrterungstermins durch das Gesetz zur geordneten Beendigung der
Kernenergienutzung zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitdt vom
22.04.2002 geandert worden. Die Hochstgrenze der Deckungsvorsorge ist
von 500 Millionen DM auf 2,5 Milliarden Euro erhéht worden (§ 13 Abs. 3
AtG). Gleichzeitig ist geregelt worden, dass die Deckungsvorsorge flr einen
Reaktor die Deckungsvorsorge fur eine Aufbewahrung in einem Standort-
Zwischenlager umfasst (§ 9 Abs. 3 AtDeckV). Diesen Vorschriften entspricht
die fur das Standort-Zwischenlager getroffene Deckungsvorsorge.

Die Verpflichtung zur Deckungsvorsorge beinhaltet lediglich eine Verpflich-
tung, Vorsorge fir die Erflllung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen
zu treffen. Eine Regelung, insbesondere eine Erweiterung dieser Schadens-
ersatzverpflichtungen beziiglich sozialer oder 6kologischer Schaden ist nicht
Gegenstand des Genehmigungsverfahrens.

Zulassige Art der Deckungsvorsorge ist gemafl § 1 AtDeckV nicht nur eine
Haftpflichtversicherung, sondern unter den in § 3 AtDeckV genannten Vor-
aussetzungen auch eine sonstige finanzielle Sicherheit. Durch die Erfiillung
dieser Voraussetzungen ist die Deckung im Schadensfall gesichert. Eine zu-
satzliche Sicherheit bietet die Freistellungsverpflichtung des Bundes und des
Landes Baden-Wirttemberg geman §§ 34 und 36 AtG.

Unabhangig davon ist zu bericksichtigen, dass das Augenmerk des Gesetz-
gebers im wesentlichen dem Schutz vor Schadensereignissen gilt. Die
Wahrscheinlichkeit des Eintritts von Schaden darf sich allenfalls im Grenzbe-
reich des menschlichen Erkenntnisvermdgens bewegen, wenn den gesetzli-
chen Bestimmungen hinreichend Rechnung getragen wird. Gegenilber dem
primaren Schutz von Leben, Gesundheit und Eigentum der Blrger hat die
Abdeckung von Schadensersatzanspruchen fur den Fall von Schadensereig-
nissen nachrangige Bedeutung.

Erforderlicher Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Ein-
wirkungen Dritter

Kriegerische und terroristische Angriffe, Sabotage

Einwendung:

Der Schutz des Standort-Zwischenlagers gegen gezielte Einwirkungen im
Fall von kriegerischen Auseinandersetzungen, Sabotage oder terroristischen
Anschlagen sei nicht gegeben.
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Das Standort-Zwischenlager stelle im Krisenfall ein militarisch strategisches
Ziel dar. Der Schutz gegen die Auswirkungen militarischer Auseinanderset-
zungen sei nicht gewahrleistet. Ebenso sei der Schutz des Standort-
Zwischenlagers und der CASTOR®-Behélter gegen sabotierende Mitarbeiter
oder terroristische Anschlage, insbesondere gegen panzerbrechende Waf-
fen, unzureichend.

Insbesondere nach den Terroranschlagen vom 11. September 2001 misse
die Betrachtung eines derartigen Ereignisses einschlielllich seiner Folgen
unbedingt erfolgen. Aus dem Absturz eines Verkehrsflugzeuges wirden
Brande von langer Dauer und hohen Temperaturen resultieren, in deren Fol-
ge mit einer erheblichen Freisetzung von radioaktivem Material zu rechnen
sei. Es kénne zu erheblichen die Grenzen der Bundesrepublik Deutschland
Uberschreitenden Auswirkungen kommen. Entsprechende Betrachtungen
wurden bei der Sicherheitsanalyse aber ausgeschlossen.

Behandlung:

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat ein Sicherungskonzept
vorgelegt, das den erforderlichen Schutz gegen StérmafRnahmen und sonsti-
ge Einwirkungen Dritter gewahrleistet. Dies beinhaltet jedoch nicht den
Schutz der Anlage gegen kriegerische und militarische Auseinandersetzun-
gen. Fir diese Falle wird der Schutz durch entsprechende staatliche Instituti-
onen sichergestellt.

Bezuglich des Schutzes gegen sabotierende Mitarbeiter oder terroristische
Anschlage, insbesondere gegen panzerbrechende Waffen und den bewusst
herbei gefiihrten Flugzeugabsturz, wird auf Abschnitt G.IV.2.4. verwiesen.

Das Sicherungskonzept beriicksichtigt sowohl das mit der Aufbewahrung der
Kernbrennstoffe gegebene Gefahrdungspotenzial als auch unterschiedliche
Szenarien der Einwirkungen Dritter. Zum Schutz vor Einwirkungen Dritter
zahlt auch, das Sicherungskonzept nicht &ffentlich bekannt zu machen.

Unerlaubter Zutritt zur Anlage

Einwendung:

Die auRere UmschlieBung des Standort-Zwischenlagers wiirde keinen siche-
ren Schutz gegen ein unerlaubtes Betreten der inneren Anlage gewahren.

Es bleibe offen, wie verhindert werde, dass radioaktives Material aus dem
Standort-Zwischenlager heraus gebracht wird.

Behandlung:

Die Bewachung des Standort-Zwischenlagers ist eine der organisatorisch-
administrativen Sicherungsmallinahmen, die die Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH im Anlagensicherungsbericht beschreibt. Diese Sicherungs-
maflnahmen wurden im Rahmen des Genehmigungsverfahrens analog den
baulichen und technischen SicherungsmalRnahmen geprift. Die Prifung er-
gab, dass die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH mit den einge-
reichten Genehmigungsunterlagen eine ausreichende Bewachung des
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Standort-Zwischenlagers gewahrleisten kann. Das Sicherungskonzept wird
nicht 6ffentlich ausgelegt.

Parallel zum konventionellen Sicherungskonzept findet eine Spaltmaterial-
Uberwachung durch die EURATOM statt, die ein unerkanntes Entfernen von
Kernmaterial ausschlief3t.

Vorbringen, das nicht das Verfahren nach § 6 AtG betrifft

Die gegen das Vorhaben gerichteten Einwendungsschreiben enthielten dar-
Uber hinaus noch folgendes Vorbringen, das fir die Prifung der Genehmi-
gungsvoraussetzungen nach § 6 AtG keine Bedeutung hat und somit nicht zu
berlcksichtigen ist.

Gegen die Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il sowie andere
kerntechnische Anlagen vorgebrachte Einwendungen

Friedliche und militarische Nutzung der Kernenergie

Vorbringen:

Eine friedliche und konstruktive Nutzung der Kernspaltung wiirde von Beginn
des Kernenergieprogramms in der Bundesrepublik Deutschland mit militari-
schen und kommerziellen Zielen untrennbar miteinander verkniipft. Der Fort-
bestand dieser Technologie beglnstige die illegale und legale Verbreitung
von Atomwaffen und Kernmaterial. Unter dem Druck der Wirtschaftlichkeit
und mit deren politischer Anerkennung in der ,Konsensvereinbarung® wirde
eine hohere Energieausbeute angestrebt. Realisiert werde diese mit dem
Einsatz von waffenfahigem Plutonium aus der Wiederaufarbeitung und aus
russischen Atomwaffen.

Behandlung:

Das Bundesamt fur Strahlenschutz ist fur die Genehmigung und die Aufsicht
Uber die Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il nicht zusténdig. Die Einhal-
tung der Anforderungen Uber die erforderliche Vorsorge gegen Schaden
durch die Errichtung und den Betrieb der Kernkraftwerksblocke wurde vom
Ministerium fur Umwelt und Verkehr Baden-Warttemberg gepruft.

Nach dem Atomgesetz ist die friedliche Nutzung der Kernenergie in der Bun-
desrepublik Deutschland zuldssig. Bei dieser friedlichen Nutzung der Kern-
energie fallen bestrahlte Brennelemente an, deren Aufbewahrung Gegen-
stand dieses Verfahrens ist.

Die kerntechnischen Anlagen in der Bundesrepublik Deutschland werden auf
einem hohen Sicherheitsniveau betrieben. Im Rahmen der staatlichen Auf-
sicht erfolgt eine standige Uberwachung dieser Anlagen. Somit ist sicherge-
stellt, dass eine erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch den Betrieb der
Anlagen getroffen ist.
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Die kerntechnischen Einrichtungen in der Bundesrepublik Deutschland sind
im Hinblick auf die Kernmaterial-Uberwachung von Beginn an den Safegu-
ards-MaRnahmen der IAEO und EURATOM unterworfen.

Das Problem der Weiterverbreitung von Kernwaffen kann auch nicht durch
einen weltweiten Verzicht auf die friedliche Nutzung der Kernenergie geldst
werden. Physikalische Verfahren und technische Abldufe sind so weit be-
kannt, dass heute auch ohne die friedliche Nutzung ein Missbrauch der
Kernenergie moglich ware.

Risiko der Kernkraftwerke

Vorbringen:

Der Bau des Standort-Zwischenlagers diene dem Weiterbetrieb der aus geo-
logischen Griinden unsicheren Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN II. Die
unbeherrschbaren Risiken der Kernenergienutzung bestiinden in einer jeder-
zeit méglichen atomaren Katastrophe und in dem ungeldsten Problem der
Entsorgung radioaktiver Stoffe. Durch die mit den Leistungssteigerungen der
Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il verbundene Erhéhung des Abbran-
des der Brennelemente wachse die Gefahrlichkeit der radioaktiven Abfalle.
Die beste Vorsorge ware das sofortige Abschalten. Damit wiirde die Menge
an radioaktiven Stoffen begrenzt, obwohl die mit den bisher angefallenen ra-
dioaktiven Abfallen verbundenen Gefahren und Schadigungen bestehen
blieben.

Behandlung:

Die geologischen Verhaltnisse wurden im Hinblick auf den Bau der Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN Il geprift. Seit 1989 werden die geolo-
gisch-hydrogeologischen Verhaltnisse am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH im Rahmen eines betriebsbegleitenden Mess- und
Uberwachungsprogramms untersucht.

Der Weiterbetrieb der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN II ist weder ab-
hangig von einer Genehmigung des Standort-Zwischenlagers noch Gegens-
tand des vorliegenden Genehmigungsverfahrens nach § 6 AtG. Mit einer et-
waigen Genehmigung flir das Standort-Zwischenlager ist folglich auch keine
Zustimmung zum Weiterbetrieb der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN I
verbunden. Eine Begrenzung der anfallenden radioaktiven Abféalle wird im
Ubrigen mit der seit dem 27.04.2002 geltenden Fassung des Atomgesetzes
dadurch erreicht, dass gemal § 7 Abs. 1a und 1b AtG die Reststrommenge,
die in Anlagen zur Spaltung von Kernbrennstoffen zur gewerblichen Erzeu-
gung von Elektrizitdt noch produziert werden darf, begrenzt ist.

Die Einhaltung der Anforderungen Uber die erforderliche Vorsorge gegen
Schaden durch die Errichtung und den Betrieb der Kernkraftwerksblécke
wurde vom Ministerium fir Umwelt und Baden-Wirttemberg gepriift.
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Entsorgungskonzept

Vorbringen:

Es gebe kein in sich geschlossenes Entsorgungskonzept.

Insbesondere fehle bis heute weltweit ein Endlager fiir hochradioaktive Abfal-
le. Das Standort-Zwischenlager diene nur als Entsorgungsnachweis und leis-
te keinen Beitrag zur Lésung der Entsorgungsprobleme. Auch fir die Zeit
nach der Zwischenlagerung kénne kein sicheres Endlager nachgewiesen
werden. Techniken zur Beseitigung der Atomabfalle seien nicht vorhanden.
Es sei zu befiirchten, dass das Standort-Zwischenlager spater als Endlager
genutzt werde, da es noch kein praktikables Entsorgungskonzept gebe. Die
Endlagerung oder zentrale Zwischenlagerung sei sicherer als die dezentrale
Zwischenlagerung. Durch das Standort-Zwischenlager wirden die Transpor-
te nicht minimiert, sondern nur in die Zukunft verschoben.

Behandlung:

Das Standort-Zwischenlager bendétigt als Entsorgungseinrichtung selbst kei-
nen Entsorgungsvorsorgenachweis. Zwischengelagerte radioaktive Abfalle
sind gemaR § 9a Abs. 2 AtG und §§ 76, 78 StrISchV an Anlagen des Bundes
zur Sicherstellung und zur Endlagerung radioaktiver Abfalle abzuliefern.

Im Hinblick auf die Endlagerung dieser radioaktiven Stoffe in tiefen geologi-
schen Formationen werden gegenwartig Standortauswahl-  und
-bewertungskriterien fiir die Errichtung einer Anlage des Bundes nach dem
internationalen Stand von Wissenschaft und Technik erarbeitet. Dazu hat das
Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit einen
JArbeitskreis Auswahlverfahren Endlagerstandorte“ eingerichtet, der im De-
zember 2002 seinen Abschlussbericht vorgelegt hat. Der in einem fortge-
schrittenen Erkundungsstadium befindliche Standort Gorleben wird in das
Auswahl- und Bewertungsverfahren einbezogen.

Die vorliegende Genehmigung begrenzt die Betriebsdauer des Standort-
Zwischenlagers auf 40 Jahre. Die Bundesregierung geht davon aus, dass
etwa 2030 ein Endlager flir hochradioaktive Abfalle zur Verfligung steht.

Auf Grund der Anderung des Atomgesetzes sind Transporte zur Wiederauf-
arbeitung ab dem 01.07.2005 verboten. Weiterhin wird die Anzahl der Trans-
porte dadurch minimiert, dass die abgebrannten Brennelemente von Kern-
kraftwerksstandort direkt zum Endlager ohne den Umweg Uber ein zentrales
Zwischenlager transportiert werden sollen.
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Transporte und Behalterzulassungen

Vorbringen:

Die fur das Standort-Zwischenlager vorgesehenen Behalter, insbesondere
der neuen Behalterbauarten, seien nicht als Transport- und/oder Lagerbehal-
ter zugelassen. Weiterhin kdnne der Abtransport der Behalter nach der lan-
gen Zwischenlagerzeit bis zu 40 Jahren nicht gewahrleistet werden.

Behandlung:

Die Transportgenehmigung wird erteilt, wenn die gefahrgutbeférderungs-
rechtlichen Anforderungen erfillt werden. Grundlage ist die gefahrgutbefor-
derungsrechtliche Zulassung des Behalters.

Im Standort-Zwischenlager werden nur Behalter eingelagert, die Uber eine
gefahrgutbeférderungsrechtliche Zulassung verfiigen. Dariber hinaus ge-
hende Anforderungen fir eine Transportgenehmigung nach § 4 AtG werden
nicht gepruft.

Die gefahrgutbeférderungsrechtliche Zulassung der Transport- und Lagerbe-
halter der Bauart CASTOR® V/19 durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz
bezieht die durch die Bundesanstalt fir Materialforschung und -prifung aus-
gestellten Prifzeugnisse mit ein, die auf umfangreichen Prifungen nach
IAEO-Standards basieren. Die Prifungen kénnen sowohl aus experimentel-
len Versuchen an Originalbehaltern bestimmter ausgewahlter Bauarten, wie
auch an Modellbehaltern, aber auch aus Berechnungen oder einer Kombina-
tion dieser Prufverfahren bestehen.

Wo vergleichbare Anforderungen fir den Behalter bestehen, wurden im fir
die Zwischenlagerung durchzufiihrenden Genehmigungsverfahren die im Ge-
fahrgutbeférderungsrecht durchgefihrten Prifungen mit einbezogen. Dar-
Uber hinaus wurden lagerspezifische Gesichtspunkte zusatzlich und unab-
hangig davon geprift.

Nach Erteilung der gefahrgutbeforderungsrechtlichen Zulassung sind be-
stimmte wiederkehrende Prifungen vorgeschrieben. Bei den Behaltern, die
auf Grund der Zwischenlagerung erst nach Jahren transportiert werden mus-
sen, muss durch vorher durchzufuhrende Prifungen nachgewiesen werden,
dass diese noch den Transportanforderungen gentigen.

Neue Behaltertypen sind nicht Gegenstand dieser Genehmigung.
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Katastrophenschutzplan

Vorbringen:

Es bestehe kein wirksamer Katastrophenschutzplan.

Die vorhandenen Katastrophenschutzplane entsprachen in keiner Weise den
im Ernstfall anzunehmenden Notwendigkeiten. Auch sei die Information der
Offentlichkeit Uber die bestehenden Katastrophenplane unzureichend. Die im
Falle einer Katastrophe erforderliche Evakuierung der Blrger kdonne nicht
gewahrleistet werden. Ebenso wenig sei die notwendige Notfallversorgung
oder die Entkontaminierung der Bevdlkerung gewahrleistet. Um den erforder-
lichen Katastrophenschutz sinnvoll planen zu kdénnen, sei es erforderlich, die
maximal moglichen Folgen eines schweren Unfalls im Standort-
Zwischenlager zu ermitteln.

Behandlung:

Die Frage des Katastrophenschutzes fallt nicht in die Zustandigkeit des Bun-
desamtes fir Strahlenschutz als atomrechtliche Genehmigungsbehdrde,
sondern gemaf § 6 Abs. 2 Nr. 1 in Verbindung mit § 4 Abs. 2 des Katastro-
phenschutzgesetzes Baden-Wirttemberg in die Kompetenz des Regierungs-
prasidiums Stuttgart.

Schutz vor den Gefahren der Kernenergie und der Wirkung ioni-
sierender Strahlen

Vorbringen:

Die friedliche Nutzung der Kernenergie sei nicht vertretbar.

Eine atomare Katastrophe in Kernkraftwerken konne auf Grund menschli-
chen oder technischen Versagens jederzeit eintreten. Ein ausreichender
Schutz von Kernkraftwerken sei grundsatzlich nicht mdglich. Die radioaktive
Strahlung wirde gesundheitliche Schadigungen hervorrufen.

Es wurden grundsatzliche Einwendungen gegen die Nutzung der Kernener-
gie erhoben, die auf Befurchtungen hinsichtlich der schadlichen Wirkung io-
nisierender Strahlung und der nicht geklarten Entsorgung der radioaktiven
Stoffen beruhen.

Es gebe keine technischen Verfahren, um radioaktive Stoffe flir den Men-
schen und die Umwelt schadlos zu machen. Radioaktivitat in allen seinen Er-
scheinungsformen sei Gift fur alle Lebewesen. Viele Regionen der Erde sei-
en durch Verseuchung nicht mehr bewohnbar.
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Behandlung:

Der Gesetzgeber hat sich auf den Ausstieg aus der Kernenergienutzung zur
Stromerzeugung festgelegt, diese jedoch fiir eine Ubergangszeit weiterhin
zugelassen. Allgemeine Einwendungen gegen die Nutzung der Kernenergie
kénnen daher im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach § 6 AtG nicht
berlcksichtigt werden.

Weitere wirtschaftliche Entwicklung der Region

Vorbringen:

Die Errichtung des Standort-Zwischenlagers werde die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Region um die Kernkraftwerksblocke GKN | und GKN Il negativ
beeinflussen.

Die Auswirkungen einer zusatzlichen Atomanlage auf den nahen Wirtschafts-
raum, insbesondere den Fremdenverkehr, sei nicht untersucht worden.

Das Standort-Zwischenlager stelle insbesondere fur die Agrarwirtschaft im
Nahbereich eine Gefahrdung dar. Eine mdgliche Freisetzung von radioakti-
ven Stoffen wirde die Boden und samtliche Produkte aus Landwirtschaft,
Weinanbau, Gartenbaubetrieben und Kleingarten verseuchen. Dies wirde
einen Existenzverlust bedeuten.

Ferner sei der Schaden am Ruf des Landes als Industriestandort nicht hin-
nehmbar.

Behandlung:

Das Vorbringen wurde im Hinblick auf den Umfang des Eigentumsschutzes
und dessen Grenzen gemal Artikel 14 Abs. 1 GG in Abschnitt G.IV.2.5.5.1.2
ausflihrlich behandelt. Der Einfluss des Vorhabens auf die allgemeine wirt-
schaftliche Entwicklung der Region ist kein Mafstab fur die Genehmigungs-
entscheidung nach § 6 AtG.

Es ist aber gewahrleistet, dass die erforderliche Vorsorge gegen Schaden
durch die Aufbewahrung der Kernbrennstoffe getroffen wurde. Hierbei wur-
den speziell auch die vom bestimmungsgemalen Betrieb und von Storfallen
ausgehenden ionisierenden Strahlungen geprift. Der Schutz vor Gesund-
heitsgefahren und die Minimierung der mit ionisierenden Strahlen verbunde-
nen Risiken tragt zugleich dazu bei, dass negative Effekte auf den Tourismus
und auf eine naturnahe Lebensmittelproduktion vermieden werden.
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Erstreckung der Aufbewahrungsgenehmigung auf sonstige ra-
dioaktive Stoffe

Gemal Abschnitt A. Nr. 5 erstreckt sich diese Aufbewahrungsgenehmigung
gemal § 7 Abs. 2 StrISchV auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stof-
fen in Form von betrieblichen radioaktiven Abfallen, Prifstrahlern und Innen-
kontaminationen in leeren Behaltern.

Bei den radioaktiven Abfallen handelt es sich um die im Zusammenhang mit
der Handhabung und Beférderung der Transport- und Lagerbehalter gege-
benenfalls als feste radioaktive Abfalle anfallenden kontaminierten Prif- und
Hilfsmittel, die flissigen Abfélle aus der Betriebsabwassersammlung sowie
gegebenenfalls mit radioaktiven Stoffen belastetes Sperrraumgas. Die Ge-
nehmigung erstreckt sich auf den Umgang mit diesen Abfallen im Standort-
Zwischenlager bis zur Ablieferung an ein Endlager oder bis zur Abgabe an
die Kernkraftwerksblocke GKN | oder GKN II.

Der Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen schliet weiterhin das Abstel-
len von leeren, innen kontaminierten Behaltern im Standort-Zwischenlager
ein.

Die Erstreckung auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen ist fur
ein Betriebsreglement mit ungeteilter Verantwortung zweckmafig.

Anderung des Vorhabens nach der Auslegung von Antrag und
Unterlagen

Die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH hat in dem 6ffentlich ausge-
legten Sicherheitsbericht eine Abschatzung der Strahlenexposition der Be-
volkerung durch den Betrieb des Standort-Zwischenlagers vorgenommen,
die von einer Oberflachendosisleistung der Behéalter von 0,45 mSv/h aus-
geht. Fir diesen Fall ergibt sich am unglnstigsten o6ffentlich zuganglichen
Aufpunkt eine zusatzliche Strahlenexposition der Bevolkerung von
0,009 mSv/a. In den ,Technischen Annahmebedingungen® hat die Gemein-
schaftskernkraftwerk Neckar GmbH dargestellt, dass einzelne beladene Be-
halter bei der Einlagerung einschlief3lich Messunsicherheiten maximal 30 %
héhere gemessene Oberflachendosisleistungen aufweisen kdnnen. Deshalb
hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH eine Nachweisunterlage
vorgelegt, in der die Strahlenexposition der Bevdlkerung bei einer Oberfla-
chendosisleistung der Behalter von maximal 0,585 mSv/h abgeschatzt wird.
Unter diesen Randbedingungen erhoht sich fur den ungunstigsten 6ffentlich
zuganglichen Aufpunkt die durch das Standort-Zwischenlager maximal ver-
ursachte Strahlenexposition der Bevodlkerung von 0,009 mSv/a auf
0,012 mSv/a.

Mit Schreiben vom 14.05.2003 hat die Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH ihren Antrag dahin gehend geandert, dass das fir die Beladung der
Behalter vorgesehene Inventar auch Brennelemente des Typs 18x18-24 mit
bis zu vier kernbrennstofffreien Strukturrohren einschlieen soll.
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Die Anderungen des Vorhabens nach Auslegung von Antrag und Unterlagen
machen nach § 4 Abs. 2 AtVfV keine zusatzliche Bekanntmachung und Aus-
legung erforderlich.

Nach § 4 Abs. 2 AtVfV ist bei einer wahrend des Genehmigungsverfahrens
erfolgenden wesentlichen Anderung des Vorhabens eine erneute Auslegung
geboten, wenn durch die Anderung im Sicherheitsbericht zusatzliche oder
andere Umstande darzulegen waren, die neue nachteilige Auswirkungen flr
Dritte besorgen lassen. Dies ist aufRer in den in Satz 3 Nr. 1 bis 5 genannten
Fallen dann anzunehmen, wenn die nachteiligen Auswirkungen durch vom
Trager des Vorhabens getroffene oder beabsichtigte Vorsorgemallnahmen
nicht ausgeschlossen werden oder die sicherheitstechnischen Nachteile der
Anderung nicht im Verhaltnis zu den sicherheitstechnischen Vorteilen gering
sind.

Durch die Erhéhung der Oberflachendosisleistung kann sich zwar im ungtns-
tigsten Fall eine gegeniber den Angaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH im Sicherheitsbericht um 0,003 mSv/a hohere effektive Dosis
am ungunstigsten o&ffentlich zuganglichen Aufpunkt ergeben. Der Grenzwert
von 1 mSv/a fur Einzelpersonen der Bevodlkerung gemal® §46 Abs. 1
StriISchV wird aber gleichwohl deutlich unterschritten. Nachteilige Auswirkun-
gen auf Dritte sind demnach durch die erhéhte Oberflachendosisleistung der
Behalter nicht zu besorgen und auch dem Ziel der Strahlenminimierung ge-
mafR § 6 StrlISchV ist in Anbetracht der weiterhin sehr niedrigen Dosiswerte
genuge getan.

Auch auf Grund der nunmehr vorgesehenen Beladung der Behalter mit
Brennelementen des Typs 18x18-24 mit bis zu vier kernbrennstofffreien
Strukturrohren ergeben sich keine Aspekte, die nachteilige Auswirkungen flr
Dritte besorgen lassen. Es ist erkennbar, dass nachteilige Auswirkungen fur
Dritte durch die zur Vorsorge gegen Schaden vom Vorhabenstrager vorge-
sehenen MalRnahmen ausgeschlossen werden. Die Einhaltung der Schutz-
ziele bleibt auch bei der genehmigten Aufbewahrung der Brennelemente mit
bis zu vier kernbrennstofffreien Strukturrohren sichergestellt. So sind die Be-
grenzung der Oberflachendosisleistung und die Kritikalitatssicherheit weiter-
hin gewahrleistet. Auch im Hinblick auf die Bewertung des Behalterabsturzes
ergeben sich keine neuen Aspekte. Die Einhaltung des Feuchtekriteriums
und damit die Gewahrleistung der Langzeitbestandigkeit wird durch das An-
bohren der Strukturrohre sichergestellt.

Da durch die nach Auslegung von Antrag und Unterlagen beantragten Ande-
rungen auch keine zusatzlichen oder anderen Auswirkungen auf die in § 1a
AtVfV genannten Schutzgliter zu besorgen sind, ist auch gemal § 4 Abs. 3
AtVIV keine zusatzliche Bekanntmachung und Auslegung erforderlich.

Erkenntnis aus der Behdrdenbeteiligung

Zu dem Entwurf des Genehmigungsbescheides haben sich das Ministerium
fur Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg mit Schreiben vom 23.05.2003,
das Wirtschaftministerium mit Schreiben vom 12.05.2003, das Innenministe-
rium Baden-Wdarttemberg mit Schreiben vom 16.05.2003 und das Land-
ratsamt Ludwigsburg mit Schreiben vom 22.05.2003 geaulert. Die in den
Stellungnahmen enthaltenen Hinweise und Anmerkungen wurden beruck-
sichtigt.
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Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung hatte das Bundesamt fur
Strahlenschutz als federfihrende Genehmigungsbehérde dem Landratsamt
Ludwigsburg den Entwurf der zusammenfassenden Darstellung der vorha-
bensbedingten Umweltauswirkungen ubermittelt. Die mit Schreiben vom
20.05.2003 Ubersandte Stellungnahme wurde beriicksichtigt.

Mit Schreiben vom 02.07.2003 hat sich das Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft der Republik Osterreich in ei-
ner abschlielenden Stellungnahme zum Vorhaben im Rahmen der grenz-
Uberschreitenden Umweltvertraglichkeitsprifung geaufert. Die darin enthal-
tenen Hinweise wurden berucksichtigt.

Einwande, die der Erteilung dieser Aufbewahrungsgenehmigung entgegen
stehen wirden, sind von den beteiligten Behérden nicht erhoben worden.

Erkenntnis aus der Stellungnahme der Europaischen Kommissi-
on

Mit der Mitteilung des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit vom 19.09.2002 wurde das Schreiben der Europaischen
Kommission SG (2002)D/231460 vom 03.09.2002 Ubermittelt.

Die Europaische Kommission teilte mit, dass sie zu der Auffassung gelangt
sei, dass das Vorhaben die Anderung des bestehenden Planes fir die Kern-
kraftwerksblécke GKN | und GKN Il betrifft, zu dem bereits eine Stellung-
nahme der EU Kommission abgegeben wurde. Nach Konsultation der Sach-
verstandigen gemaly Artikel 37 des EURATOM-Vertrags kommt die EU
Kommission zu dem Schluss, dass sich durch das Vorhaben bei normalem
Betrieb oder bei einem Unfall keine unter gesundheitlichen Gesichtspunkten
signifikante Kontamination des Wassers, Bodens oder des Luftraums eines
anderen Mitgliedsstaates ergibt, die Uber den Plan fir die Ableitung der ra-
dioaktiven Stoffe am Standort der Kernkraftwerksblécke GKN | und GKN I
hinausgeht.

Erlauterung zum Hinweis

Unter C. wird der Hinweis gegeben, dass die nach § 6 AtG erteilte Genehmi-
gung nicht die Entscheidungen anderer Behdrden ersetzt, die fur das bean-
tragte Vorhaben auf Grund anderer offentlich-rechtlicher Vorschriften erfor-
derlich sind. Dies gilt insbesondere fiir die Genehmigung der Errichtung und
Nutzung der ober- und unterirdischen Bauwerke des Standort-
Zwischenlagers zu Zwecken der Zwischenlagerung von Kernbrennstoffen auf
Grund der Bauordnung von Baden-Wirttemberg. Mit diesem Hinweis wird
klargestellt, dass von der Aufbewahrungsgenehmigung nach § 6 AtG in dem
Umfang Gebrauch gemacht werden kann, in dem die Errichtung und Nutzung
des Standort-Zwischenlagers baurechtlich genehmigt ist.
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Nicht beschiedene Teile

Uber folgende Punkte des Antrages wird zu einem spéateren Zeitpunkt ent-
schieden:

° die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Transport- und Lagerbehal-
tern

der Bauart mit innen liegendem Neutronenmoderator (andere als die
genehmigte Bauart CASTOR® V/19, zum Beispiel CASTOR® Vb),
der Bauart mit auf3en liegendem Neutronenmoderator (zum Beispiel
TN 24 und CASTOR® Va),
der Bauart in Verbundbauweise (zum Beispiel NAC-GRM und
CONSTOR® V/12),

o ein zulassiges Behalterinventar mit
Uran-Brennelementen mit einer Anfangsanreicherung an U-235 von
maximal 5,0 % und einem maximalen Brennelementabbrand von
75 GWd/t Schwermetall,
Mischoxid-Brennelementen aus GKN | mit einem Brennelementab-
brand von maximal 75 GWd/t Schwermetall,
Mischoxid-Brennelementen aus GKN Il mit einem maximalen Spalt-
stoffgehalt von 6,85 %, einem maximalen Pu-fiss-Gehalt von 6,5 %
und einem Brennelementabbrand von maximal 75 GWd/t Schwer-
metall,
Brennelementen mit defekten Brennstaben aus GKN | und GKN II,
Kernbrennstoff in Form von bestrahlten, intakten und defekten
Brennstaben in Brennstabbiichsen,
Kdpfe und sonstige Teile von geometrisch gestérten Brennelemen-
ten,
Brennelemente mit Steuerstaben, Teilen von Instrumentierungslan-
zen, Drosselkérpern oder Neutronenquellen,
Blchsen mit Steuerstdben, Teilen von Instrumentierungslanzen,
Drosselkorpern oder Neutronenquellen

sowie uUber

e die Gesamtaktivitat des Standort-Zwischenlagers von 1,0 « 10%° Bq.



Salzgitter, den

Im Auftrag

gez. Dr. Noack

Dr. Noack
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Genehmigungsbescheid kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe Klage beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiurttemberg,
Schubertstralle 11, 68165 Mannheim, schriftlich erhoben werden. Die Klage
ware gegen die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundes-
ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, dieses vertreten
durch den Prasidenten des Bundesamts fur Strahlenschutz, Willy-Brandt-
Stralde 5, in 38226 Salzgitter, zu richten. Fir die Erhebung der Klage und das
weitere gerichtliche Verfahren besteht Vertretungszwang; danach muss sich
jeder Beteiligte durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deut-
schen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung
zum Richteramt als Bevollmachtigten vertreten lassen. Juristische Personen
des offentlichen Rechts und Behérden kdénnen sich auch durch Beamte oder
Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomijuristen im héheren
Dienst, Gebietskérperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Be-
fahigung zum Richteramt der zustandigen Aufsichtsbehérde oder des jeweili-
gen kommunalen Spitzenverbandes des Landes, dem sie als Mitglied zuge-
horen, vertreten lassen.

22. September 2003

(L.S.)



Anlage 1
Antragsschreiben und zugehorige Antragsunterlagen,

die Bestandteil der Genehmigung sind

Antragsschreiben

1.

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen aulBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH

B1/mum -mmm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.00.00/4051--

20.12.1999

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH

B1l/mam-mnm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.00.00/4054--

14.05.2001

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

B2/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4135--

25.02.2003

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

Bl/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

12.08.2002

Die Anlage 1 besteht aus 14 Seiten
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5. Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager
B2/mmm-umm
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4168--
14.05.2003

Lager/Strahlenschutz/Standort

6. Rahmenbericht zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in Form von bestrahlten Brenn-
elementen im Zwischenlager am Standort des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar
(GKN-ZL)

Rev. e

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4006-E

25.08.2003

7. Lageplan 1:2500
Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4010--
Marz 2001

8. Bautechnische Auslegungsgrundlagen
ZB/2002/4, Rev. d
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4018-D
04.06.2003

9. Sicherheit des GKN-Zwischenlagers hinsichtlich Hohlraume im tieferen geologischen Un-
tergrund
Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4174--
10.06.2003

10. Baubeschreibung (Textteil)
GPAG 1990.29.001, Rev. 1
(Gahler & Partner AG)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4012-A
14.03.2002



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
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Betriebsbeschreibung
WTI/189/99, Rev. 01

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4014-A
14.03.2002

Beschreibung Brandschutz
WTI/153/99, Rev. 05

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4015-E
23.06.2003

Zeichnung Tunnel, Grundriss 1:200, Querschnitte 1:200
1990.21.001, Rev. 3

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4021-C

23.05.2003

Zeichnung Tunnel, Langsschnitte 1:200
1990.21.002, Rev. 3

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4022-C
23.05.2003

Zeichnung Abluftbauwerk/Fluchtbauwerk, Grundrisse 1:100, Schnitte 1:100
1990.21.003, Rev. 2

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4023-B

20.02.2003

Zeichnung Eingangsgebdude, Grundriss Erdgeschoss 1:100
1990.21.004, Rev. 4

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4024-D

28.08.2003

Zeichnung Eingangsgebaude, Grundriss 1. OG und 2. OG 1:100
1990.21.005, Rev. 3

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4025-C

23.05.2003



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
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Zeichnung Eingangsgebaude, Langsschnitt 1:100, Querschnitt 1:100

1990.21.006, Rev. 2

(Gahler & Partner AG)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4026-B
20.02.2003

Zeichnung Eingangsgebaude, Ansichten 1:100
1990.21.007, Rev. 2

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4027-B

20.02.2003

Zeichnung Gebaudeentwasserung 1:100
1990.21.008, Rev. 3

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4028-C
16.06.2003

Entwasserungsplan 1:200
303/36/13, Rev. 0
(Rauschmaier)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4029--
23.11.2000

Rettungsweg- und Brandabschnittsplan Grundriss 1:200; Ausschnitte Sozialtrakt 1:100

L0981-342, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4030-A
14.03.2002

Lageplan mit Kennzeichnung der Behalterpositionen

2040.37.0202, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4104--
24.10.2002

Erlauterungsbericht Dekontbeschichtung auf mineralischen Untergriinden

Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4165-B

23.06.2003



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.
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Erlduterungsbericht Dampferbeton
Planung, Herstellung und Einbau
ZY/05.1, Rev. 0

(Hochtief AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4166--
25.04.2003

Systembeschreibung Krananlagen im GKN-Zwischenlager (2UKT) SMF
Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4097-A

27.02.2003

Systembeschreibung Behaltertransportwagen im GKN-Zwischenlager (2UKT) SMF
10AEOQ01

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4098-A

31.03.2003

Systembeschreibung Lastaufnahmetraversen und Wendegestell im GKN-Zwischenlager
(2UKT) SMF

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4099-A

23.04.2003

Technische Beschreibung Personentiiren und Tore im GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4095-A

14.04.2003

Systembeschreibung Abwassersammlung und -entsorgung im GKN-Zwischenlager
(2UKT) GMS 10

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4100-A

27.02.2003

Systembeschreibung Behalterreinigung SDF mit Abwassersammlung der Behalterreini-
gung GMS 20

Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4102-B

15.05.2003



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
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Systembeschreibung Behalterwartungsstation SRC
Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4101-B

06.05.2003

Systembeschreibung KPB Behalteriiberwachungssystem im GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4011-B

28.02.2003

Systembeschreibung Brandmeldeanlage im GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. d

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4087-D

15.05.2003

Systembeschreibung Elektrische Energieversorgung des GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4088-B

20.03.2003

Systembeschreibung Kommunikationseinrichtungen im GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. c

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4089-C

27.03.2003

Systembeschreibung BAW Erdung und Blitzschutz im GKN-Zwischenlager (2UKT)
Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4090--

10.04.2002

Beschreibung der Strahlungsmessgerate/-tiberwachungseinrichtungen im Zwischenlager
2UKT

2UKT/USS/2002/02, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4036--

25.02.2002



39.

40.
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Ibs-Programm

Inbetriebnahme des GKN-Zwischenlagers
ZL-01, Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4136-A

14.03.2003

Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen im GKN-Zwischenlager
Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4064-B

21.02.2003

Behalter

41.

42.

43.

44,

Beschreibung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 094/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4070--

24.11.2000

Radioaktives Inventar des Transport- und Lagerbehélters CASTOR® V/19 ab Seriennum-
mer 06

GNB B 096/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4072-A

06.02.2002

Beladung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 097/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4073-A

06.02.2002

Stiickliste fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19, Lagerkonfiguration (ein-
schlieBlich Unterstlicklisten und Zeichnungen)

503.024.02-01/1, Rev. 7

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4084-A

16.07.2002



45.

46.

47.

48.

49.

50.
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Anforderungen an Hullrohre von Brennelementen bei der trockenen Zwischenlagerung
GNS B 048/97, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4126--

13.06.1997

Zwischenlagerung von Nicht-Standard-Brennelementen
GNS B 114/96, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4129--

15.04.1997

Spezifikation zum Druckschalter
BA 80, Rev. 04

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4151--
01.09.1997

Technische Annahmebedingungen fir die Einlagerung von Transport- und Lagerbehaltern

CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 mit bestrahlten Brennelementen aus GKN | und
GKN Il in das Zwischenlager am Standort des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar
(GKN-ZL)

Rev. c

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4007-C

28.05.2003

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behaltern mit nassverpresstem Fe-
derkern-Metalldichtring in das GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)

BEP 01-0750, Rev. 02

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4032-A

27.03.2003

Ausflhrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen fir die Einlage-
rung von Transport- und Lagerbehaltern CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 mit be-
strahlten Brennelementen aus GKN | und GKN Il in das Zwischenlager am Standort des
Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar (GKN-ZL)

Rev. c

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4008-C

11.06.2003



51.

52.

53.

54.

55.

Seite 9 der Anlage 1

Ablaufplan fiir die Einlagerung von CASTOR® V/19-Behiltern aus dem GKN-Interimslager
in das GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4156--

24.03.2003

Einlagerung von CASTOR® V/19-Behéltern aus dem GKN-Interimslager (GKN-IL) in das
GKN-Zwischenlager (GKN-ZL)

Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4159-B

13.06.2003

Vorschriften fur die Abfertigung, den Betrieb und die Instandhaltung von Transport- und
Lagerbehaltern unter Bertcksichtigung der értlichen Gegebenheiten sowie der infrastruk-
turellen Einrichtungen im Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar (GKN) und im GKN-
Zwischenlager (GKN-ZL)

Rev. 3

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4085-C

12.05.2003

Beschreibung des Reparaturkonzeptes flr die Transport- und Lagerbehalter der CAS-
TOR® V-Bauarten

Fugedeckel geschweil’t

GNB B 095/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4071-A

Juni 2002

Prifungszeugnis

Verfahrenspriifung fiir Fligedeckelschweiungen (Kehinaht) an CASTOR®-Behaltern mit
dem Metallaktivgas-Verfahren mit Impulslichtbogen (MAG-p)

V.51-05/99, Rev. 0

(Bundesanstalt fur Materialforschung und -priifung)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4146--

14.12.2000



Leere Behalter

56.
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Lagerung von leeren, innen kontaminierten Behaltern in einem Zwischenlager

GNS B 149/2000, Rev. 1

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4133--
Oktober 2001

Betriebshandbuch

57.

58.

59.

60.

Betriebshandbuch GKN-ZL

Einflhrung und Gesamtinhaltsverzeichnis
BHB Teil 0 Rev. b
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4051-B

25.08.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Personelle Betriebsorganisation (PBO-ZL)
BHB Teil 1 Kapitel 1 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4052-A

01.04.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Dokumentation

BHB Teil 1 Kapitel 2 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4053-A

27.05.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL
Betriebsordnungen

Einlagerungs- und Instandhaltungsordnung
BHB Teil 1 Kapitel 3 Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4054--

10.09.2002



61.

62.

63.

64.

65.

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Strahlenschutzordnung

BHB Teil 1 Kapitel 4 Rev. b
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4055-B

17.04.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Wach- und Zugangsordnung

BHB Teil 1 Kapitel 5 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4056-A

17.04.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Alarmordnung

BHB Teil 1 Kapitel 6 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4057-A

27.03.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Brandschutzordnung

BHB Teil 1 Kapitel 7 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4058-A

28.03.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)
Betriebsordnungen

Erste-Hilfe-Ordnung

BHB Teil 1 Kapitel 8 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4059-A

31.03.2003
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66.

67.

68.

69.

70.

71.

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)

Betrieb des GKN-Zwischenlagers
Voraussetzungen und Bedingungen zum Betrieb
BHB Teil 2 Kapitel 1 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4120-A

31.03.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)

Betrieb des GKN-Zwischenlagers
Sicherheitstechnisch wichtige Grenzwerte
BHB Teil 2 Kapitel 2 Rev. b
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4121-B

28.05.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL

Betrieb des GKN-Zwischenlagers
Meldepflichtige Ereignisse

BHB Teil 2 Kapitel 3 Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4122--

05.12.2002

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)

Betrieb des GKN-Zwischenlagers
Normalbetrieb

BHB Teil 2 Kapitel 4 Rev. c
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4123-C

28.05.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)

Betrieb des GKN-Zwischenlagers

Anomaler Betrieb

BHB Teil 2 Kapitel 5 Rev. ¢
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4124-C

25.08.2003

Betriebshandbuch GKN-ZL (SSP)

Storfalle

BHB Teil 3 Rev. a
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4125-A

31.03.2003
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72.

73.

74.
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Prif-/Instandhaltungsbuch GKN-ZL

Teil 1 Anwendungshinweise

PHB Teil 1 Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4061-A

28.02.2003

Prif-/Instandhaltungsbuch GKN-ZL

Teil 2: Pruf- und Instandhaltungsliste

PHB Teil 2 Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4062-C

13.06.2003

Langzeit- und Alterungseffekte, Uberwachung Bautechnik
ZB/2002/1 Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4017-B

13.06.2003

Qualitiatssicherung

75.

76.

77.

Qualitatsmanagementsystem fiir das GKN-Zwischenlager (QMS-ZL)
Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4038-C

30.04.2003

QS-Beschreibung

Qualitatssicherung der Transport- und Lagerbehalter der Bauart CASTOR® V/19 ab Se-
riennummer 06 fiir die Aufbewahrung im GKN-Zwischenlager

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4067-A

05.03.2003

Klassifizierung von Bestandteilen des GKN-Zwischenlagers nach ihrer sicherheitstechni-
schen und radiologischen Bedeutung

Rev. c

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4103-C

23.06.2003



78.

79.

Seite 14 der Anlage 1

QS-Beschreibung

Qualitatssicherung bei der Errichtung der baulichen Anlagen des GKN-Zwischenlagers
Rev. c

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4132-C

23.06.2003

QS-Beschreibung

Qualitatssicherung bei der Fertigung, Montage und Inbetriebsetzung der technischen Ein-
richtungen des GKN-ZL

Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4152-B

28.05.2003



Anlage 2

Gutachten und Gutachtliche Stellungnahmen

1. TOV Energie- und Systemtechnik GmbH Baden-Wiirttemberg
Gutachten zur Erfullung sicherheits- und strahlenschutztechnischer Anforderungen zum
Standort-Zwischenlager Neckarwestheim (GKN-ZL)
Juni 2003

2. TUV Suddeutschland Bau und Betrieb GmbH und TUV Energie- und Systemtechnik
GmbH Baden-Wirttemberg
Gutachten fiir die sicherheitstechnische Beurteilung der Behalterbauart CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06 (CASTOR® V/19 SN 06) bei der trockenen Zwischenlagerung
Juni 2003

3. TUV Energie- und Systemtechnik GmbH Baden-Wiirttemberg
Standort-Zwischenlager Neckarwestheim (GKN-ZL)
Gutachten zur Erfullung sicherheits- und strahlenschutztechnischer Anforderungen
Lagerung von bestrahlten Uran- und MOX-BE in Behaltern der Bauart CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06 (CASTOR® V/19 SN 06)
Juni 2003

4. Bundesanstalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe
Gutachterliche Stellungnahme zu dem seismologischen Gutachten fiir den Standort des
Zwischenlagers am Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar in Baden-Wurttemberg
Tagebuch-Nr. 11 334/01
Dezember 2001

5. Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe
Erganzungsbericht zur gutachterlichen Stellungnahme zum Standort des Zwischenlagers
am Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar in Baden-Wurttemberg - Antwortspektren -
Tagebuch-Nr. 12452/02
Oktober 2002

6. Bundesanstalt flir Geowissenschaften und Rohstoffe
Erganzungsbericht zur gutachterlichen Stellungnahme zum Standort des Zwischenlagers
am Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar in Baden-Wirttemberg - Auswirkungen unter-
schiedlicher Zonierung -
Tagebuch-Nr. 12312/02
September 2002

Die Anlage 2 besteht aus 2 Seiten
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11.
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Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe

Gutachterliche Stellungnahme zur moglichen Gefahrdung des Standort-Zwischenlagers
Neckarwestheim (GKN-ZL) durch einbrechende Hohlrdume im Untergrund (Erdfalle)
Tagebuch-Nr. 12030/02

Juni 2003

Oko-Institut e.V.

Standort-Zwischenlager Neckarwestheim

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestell-Nr. 9478-0

02.07.2003

Technischer Uberwachungsverein Hannover/Sachsen-Anhalt e.V.
Sicherheitstechnisches Gutachten Uber die Prifung der Fachkundenachweise fiir die fur
das Standort-Zwischenlager Neckarwestheim vorgesehenen verantwortlichen Personen
Juni 2003

TOV Energie- und Systemtechnik GmbH Baden-Wiirttemberg

Erganzende Stellungnahme

Reparaturkonzept bei hypothetisch unterstelltem Verlust der Dichtheit einer Barriere
05.09.2003

TUV Suddeutschland Bau und Betrieb GmbH

Erganzende Stellungnahme zum Gutachten:

Reparaturkonzept bei hypothetisch unterstelltem Verlust der Dichtheit einer Barriere
08.09.2003



Anlage 3

Sonstige entscheidungserhebliche Unterlagen

Unterlagen und Schreiben von der Antragstellerin

1.

Sicherheitsbericht GKN-ZL

Zwischenlager fiur abgebrannte Brennelemente am Standort des Gemeinschaftskern-
kraftwerkes Neckar

Rev. 1

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4000--

18.05.2001

Kurzbeschreibung

Zwischenlager fur bestrahlte Brennelemente am Standort des Gemeinschaftskernkraft-
werkes Neckar (GKN-ZL)

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4001--

18.05.2001

Zwischenlager fir abgebrannte Brennelemente am Standort des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar (GKN-ZL)

Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung

Index 1

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH))

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4002--

Mai 2001

Zwischenlager fir abgebrannte Brennelemente am Standort des Gemeinschaftskern-
kraftwerks Neckar (GKN-ZL)

Erganzungsunterlagen zum Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung

Index O

(Neckarwerke Stuttgart AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4050--

27.02.2002

Fachkundenachweis der verantwortlichen Personen
Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4115-A

27.03.2003
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Nachweis der Zuverlassigkeitstberprifung der fir den Betrieb des Zwischenlagers ver-
antwortlichen Personen (Wiederholungsprufungen)

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4254--

22.10.2002

Nachweis der Zuverlassigkeitstiberpriifung der fiir den Betrieb des Zwischenlagers ver-
antwortlichen Personen

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz. A4/B/2.04.14/4264--

19.03.2003

Zusammenstellung der Qualifikationsnachweise fur die Verantwortlichen der einzelnen
Arbeitsbereiche und deren Vertreter

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz. A4/B/2.04.14/4162-A

12.05.2003

Geologisches Gutachten

Rev. 0

(Dr. Heinrich Jackli AG)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4019--
23.11.2000

Geotechnisches Gutachten
Rev. 0

(Dr. Ing. Orth GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4020--
23.11.2000

Uberpriifung der seismischen Lastannahmen fiir den Standort GKN in Zusammenhang
mit der Errichtung eines Zwischenlagers fur abgebrannte Brennelemente

Rev. 0

(Seismotec GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4034--

September 2001

Probabilistische seismische Analyse fir den Standort Neckarwestheim
Rev. 0

(Dr. W. Rosenhauer)

DOKU-Kz.: A4/2.04.14/4175--

Mai 2001
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Gutachterliche Stellungnahme zur Flora flr den Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung
des geplanten Zwischenlagers im GKN

Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4004--

18.01.2001

Gutachterliche Einschatzung zu faunistischen Auswirkungen des geplanten Zwischenla-
gers des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar (GKN)

Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4005--

22.12.2000

1.Erganzung (2. Begehung, Sommeruntersuchung) zur Gutachterlichen Stellungnahme
zur Flora fir den Bericht zur UVP des geplanten Zwischenlagers im GKN

Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4049--

27.07.2001

2. Erganzung (3. Begehung, Herbstuntersuchung) zur Gutachterlichen Stellungnahme zur
Flora flr den Bericht zur UVP des geplanten Zwischenlagers im GKN

Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4048--

30.10.2001

Gutachterliche Einschatzung zu Auswirkungen des geplanten Zwischenlagers des Ge-
meinschaftskernkraftwerks Neckar (GKN) auf die Fauna

Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4047--

02.11.2001

Dezentrales Zwischenlager fir Brennelementbehalter im Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar (GKN) in Neckarwestheim; Schalltechnisches Gutachten zur UVP

Gutachten Nr. 44147/12, Rev. 0

(Miller-BBM GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4039--

05.11.2001
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22.

23.

24.
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Technische Notiz: Warmeeintrag in den Fels des GKN-ZL
mnn/mmm/1981, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4045--

30.11.2001

GKN-Zwischenlager - Abschatzung des vorhandenen Grundwasserdurchflusses
Rev. 0

(Dr. Heinrich Jackli AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4046--

13.03.2002

Dezentrales Zwischenlager fir Brennelementbehalter im GKN - Pegeldifferenz bei der
berechneten Schallimmission des Bauldrms zwischen Gutachten Nr. 44147/7 und
44147/12

44147/13, Rev. 0

(Mdaller-BBM GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4170 --

21.02.2002

Erganzung zur gutachterlichen Einschatzung vom 02.11.2001 zu Auswirkungen des ge-
planten Zwischenlagers des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar (GKN) auf die Fauna
Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4171 --
26.02.2002

Stellungnahme zur Flora auf den Kraftwerksstandort benachbarten Flachen
Rev. 0

(Uni Hohenheim)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4172 --

26.02.2002

Landschaftspflegerischer Begleitplan

Errichtung und Betrieb eines Zwischenlages fur bestrahlte Brennelemente am Standort
des Gemeinschaftskernkraftwerkes Neckar (GKN)

Rev. 0

(Trankle AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4173 --

11.03.2002
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28.

29.

30.
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Erganzung zur gutachterlichen Stellungnahme

Uberpriifung der seismischen Lastannahmen fiir den Standort GKN im Zusammenhang
mit der Errichtung eines Zwischenlagers fir abgebrannte Brennelemente

Rev. 0

(seismotec GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4044--

Marz 2002

Bestimmung der hoéchsten 2-Tagesmitteltemperatur fir warmetechnische Berechnungen
im Interimslager

GV/2000, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4153--

12.12.2000

Bericht

Erdbebenauslegung GKN-Zwischenlager

Kritische Anmerkungen zu den Ergdnzungsberichten der BGR
ZE/2003/1, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4160--

11.04.2003

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fir die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH - GKN-Zwischenlager

- Erdbebenauslegung GKN-Zwischenlager

B2/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4163--

11.04.2003

Ermittlung der Brandlasten
WTI/147/99, Rev. 01

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4016-A
14.03.2002

Storfallbetrachtungen fir das GKN-Zwischenlager
Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4042-A

30.04.2003



31.

32.

33.

34.

35.

36.

Auslegung des GKN-ZL gegen Einwirkungen aus Flugzeugabsturz

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4114--

28.10.2002

Eingangsbereich und Sozialtrakt

Lageplan Brandschutzeinrichtungen Ebene +/-0,00 m und Kabelkeller

2040.26.111, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4105--
11.10.2002

Eingangsbereich und Sozialtrakt

Lageplan Brandschutzeinrichtungen Ebene +3,80 m
2040.26.112, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4106--

11.10.2002

Eingangsbereich und Sozialtrakt

Lageplan Brandschutzeinrichtungen Ebene +7,80 m
2040.26.113, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4107--

11.10.2002

Eingangsbereich und Sozialtrakt

Lageplan Brandschutzeinrichtungen Ebene +13,00 m
2040.26.114, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4108--

11.10.2002

Tunnel

Lageplan Brandschutzeinrichtungen Ebene +/-0,00 m
2040.26.211, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4109--

11.10.2002

Seite 6 der Anlage 3



37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Seite 7 der Anlage 3

Fluchttreppenhaus

Lageplan Brandschutzeinrichtungen, Grundrisse und Schnitt
2040.26.311, Rev. 0

(Gahler & Partner AG)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4110--

11.10.2002

Systemschaltplan GKN-Zwischenlager, Liftung Behalterreinigung und Tunnelbeliftung
L0981-374, Rev. A

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4093-A

30.04.2003

Systembeschreibung Heizungsanlagen und Liftungstechnische Anlagen im GKN-
Zwischenlager (2UKT)

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4092-A

28.04.2003

Handhabungsstudie fir das Zwischenlager GKN-ZL
WTI/110/01, Rev. 2

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4096-B

16.04.2003

Systemschaltplan GKN-Zwischenlager Luftung/Heizung Sozialtrakt, Hilfsanlagen Behal-
terreinigung, Luftung/Heizung Materiallager

1880.14.100, Rev. A

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4094-A

23.04.2003

Systembeschreibung Beleuchtungs- und Installationstechnik im GKN-Zwischenlager
(2UKT)

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4091--

12.07.2002

Auslegungsberechnungen fir die Abschirmung
WTI/03/00, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4009--

25.01.2001
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Dosisabschatzung fur Arbeiten im Zwischenlager
2UKT/2002/01, Rev. 0
(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4037-A

25.03.2003

Bericht zur Umgebungstiberwachung des Zwischenlagers flir abgebrannte Brennelemen-
te am Standort GKN

2UKT/2002/04, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4035-A

22.03.2002

Potentielle Strahlenexposition der Bevdlkerung am Standort GKN durch den Betrieb der
Kraftwerksbldcke, das Interimslager und das GKN-Zwischenlager, Einhaltung der §§ 6
und 46 der Strahlenschutzverordnung (StrlSchV)

2UKT/2002/02, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4040--

02.01.2002

Potenzielle Strahlenexposition des Kraftwerkspersonales bei Arbeiten au3erhalb des
GKN-ZL

2UKT/2002/03, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4041--

16.01.2002

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fir die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auRerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

hier: Strahlenexposition aufgrund von Diffusion von Radionukliden durch spezifikationsge-
rechte Dichtungen aus Transport- und Lagerbehaltern im GKN-ZL

UZ/mun-unn

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4113--

28.10.2002

Proportionalitat von Quellstarke, Dosisleistung und Strahlenexposition
UZ/2003/01, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4158--

27.03.2003
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Freisetzung von Radionukliden bei Druckentlastung des Sperrraumes bzw. nach Storfal-
len

UZ/2003/02, Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4161--

10.04.2003

Technische Notiz

Betondichte in den Auslegungsberechnungen flir die Abschirmung
mnn/mmm/1981, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4164--

25.03.2003

Auslegungsberechnungen zur Warmeabfuhr und zu den Bauteiltemperaturen
WTI/04/00, Rev. 3

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4031-D

22.04.2003

Mechanische Storfallbetrachtungen fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19
im GKN-ZL

WTI/39/02, Rev. 2

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4033-B

07.03.2003

Einlagerungskonzept flir das GKN-ZL
WTI/49/02, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4043-A
31.03.2003

Validierung von CFD-Berechnungen zur Warmeabfuhr eines stehenden CASTOR® V/19
anhand von Temperaturmessungen

WTI1/91/02, Rev. 1

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4111--

Januar 2003

Verifikation des Berechnungsverfahrens zur thermischen Auslegung des GKN-ZL anhand
von CFD-Rechnungen

WTI/31/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4116--

Marz 2003
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Auslegung der Abschirmung fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 098/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4074--

28.11.2001

Dichte UmschlieRung und Innendruck des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06

GNB B 099/2000, Rev. 01

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4075-A

12.02.2002

Nachweis der Unterkritikalitat fir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 100/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4076-A

14.03.2002

Thermische Auslegung des Transport- und Lagerbehélters CASTOR® /19 ab Serien-
nummer 06

GNB B 101/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4077-A

02.05.2002

Thermische Ausdehnung des Moderatormaterials CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
GNB B 102/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4078-A

26.04.2002

Mechanische Auslegung des Transport- und Lagerbehalters CASTOR® V/19 ab Serien-
nummer 06 flr den bestimmungsgemafen Betrieb im Lager

GNB B 103/2000, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4079-A

26.06.2002
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Langzeitverhalten der Behalterkomponenten bei Lagerung des Transport- und Lagerbe-
halters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 104/2000, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4080-B

21.10.2002

Mechanische Storfallbetrachtungen fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19
ab Seriennummer 06

GNB B 105/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4081--

13.12.2000

Thermische Stérfallbetrachtung fiir den Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab
Seriennummer 06

GNB B 106/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4082--

07.12.2000

Mechanische Stoérfallbetrachtungen bei auslegungstberschreitenden Stdrfallen fir den
Transport- und Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 107/2000, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4083--

13.12.2000

Auslegung der Lastanschlagpunkte flir den Transport- und Lagerbehalter
CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 gemaR KTA 3905

GNB B 023/2001, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4068--

Januar 2001

Erganzende mechanische Nachweise fir das Typ B(U)F-Versandstlick Transport- und
Lagerbehalter CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

Deckel und Deckelschrauben

GNB B 031/2001, Rev. 2

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4069--

Juli 2002
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Technische Notiz

Relaxation von Schraubenverbindungen
EBW2002037, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4066--
18.04.2002

CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

Umfassender Kritikalitatssicherheitsnachweis nach ADR
GNB B 070/2002, Rev. 0

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4086--

September 2002

Plausibilitdtsbetrachtung zum Nachweis der Integritat von Strukturrohren
A1C-1311817, Rev. 0

(Framatome ANP)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4112--

05.11.2002

Langzeitfunktion des Druckschalters zur Sperrraumiiberwachung bei Lagerung des
Transport- und Lagerbehélters CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06

GNB B 148/2002, Rev. 1

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4117-A

13.12.2002

Nachweise zum Ausschluss eines systematischen Huillrohrversagens bestrahlter Brenn-
elemente in den Transport- und Lagerbehaltern CASTOR® V/19 wahrend der Zwischenla-
gerung im Standortzwischenlager GKN

GNB B 040/2003, Rev. 0

(GNB mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4127--

11.02.2003

Untersuchung der Kriechdehnfahigkeit von Hullrohr-Proben aus einem Brennstab mit 54
MWd/kg U Abbrand

A1C-1301892, Rev. 0

(Siemens)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4128--

17.01.1997
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Bestimmung der zuldssigen Co-60-Aktivitat in Dummy-Brennstaben von DWR-
Brennelementen bei der Zwischenlagerung im Transport- und Lagerbehalter CASTOR®
V/19

GNS B 029/97, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4130--

Februar 1997

Erganzende Nachweise zur Einlagerung von Nicht-Standard-Brennelementen mit Dum-
my-Staben im CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 und im TN 900/1-21

TIG 98044 .NOT, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4131--

19.02.1998

Ubersetzung CEA-Bericht, Stand der Langzeitdichtversuche am 19. Januar 2001
GNS B 143/2001, Rev. 0

(GNS mbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4147--

September 2001

Gutachterliche Stellungnahme zum Langzeit-Korrosionsverhalten der duf3eren Metalldich-
tung des Behalters CASTOR®

GU 400/31/98, Rev. 0

(Institut fir Korrosionsschutz Dresden GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4148--

02.12.1998

Gutachterliche Stellungnahme zum Langzeitverhalten von silberummantelten Metalldich-
tungen

GU 400/13/99

(Institut fir Korrosionsschutz Dresden GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4149--

20.05.1999

Versuchsbericht 1.6 - 3/92

2. Ausfertigung

Untersuchung der Korrosion von Dichtungskomponenten an CASTOR®-Brennelement-
Zwischenlagerbehaltern bei Einwirkung von Casium, Rev. 0

(Bundesanstalt fur Materialforschung und -prifung)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4150--

03.09.1992
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Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz (AtG) fur die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen aufl3erhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

- Kritikalitatssicherheitsnachweis fir Brennelemente mit dichtverschweilten Strukturroh-
ren

B3/mum-mnm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4139--

10.03.2003

Antrag auf Genehmigung nach § 6 AtG fur die Aufbewahrung von Kernbrennstoffen au-
Rerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar
GmbH - GKN-Zwischenlager

hier: Ablaufplan fir Kalterprobung

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4157--

24.03.2003

Ermittlung der Aktivitatsinventare leerer benutzter Brennelementbehalter mit Hilfe von
Ortsdosisleistungsmessungen

WTI/DWK/02/87, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4134--

12.02.1987

Technische Annahmebedingungen fur die Einlagerung von Transport- und Lagerbehaltern
der Bauart CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06 mit bestrahlten Brennelementen aus
GKN | und GKN Il in das Interimslager am Standort des Gemeinschaftskernkraftwerks
Neckar

Rev. e

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.13/4025-E

15.07.2002

Ausflhrungsbestimmungen zu den Technischen Annahmebedingungen fiir die Einlage-
rung von Transport- und Lagerbehaltern der Bauart CASTOR® V/19 ab Seriennummer 06
mit bestrahlten Brennelementen aus GKN | und GKN Il in das Interimslager am Standort
des Gemeinschaftskernkraftwerks Neckar

Rev. h

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.13/4027-H

13.01.2003



86.

87.

88.

89.

90.

91.
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Langzeit- und Alterungseffekte, Langzeituberwachung des GKN-Zwischenlagers
Rev. b

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4137-B

28.05.2003

Bereitstellung von Gebauden, Systemen und Dienstleistungen durch die GKN GmbH fir
den Betrieb des GKN-ZL

Rev. a

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4119-A

27.03.2003

Allgemeine Angaben gemal Artikel 37 des Euratom-Vertrages
Standort-Zwischenlager Neckarwestheim

B2/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

15.01.2002

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fir die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen aulBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

hier: Entsorgung radioaktiver Abfalle, § 72 Abs. 1 StrISchV

B3/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

25.03.2002

Vergleich der Sicherheitstechnischen Leitlinien fur die trockene Zwischenlagerung be-
strahlter Brennelemente in Behaltern, Empfehlung der RSK vom 05.04.2001, mit den Auf-
bewahrungs-/Lagermerkmalen fur Errichtung, Betrieb und Stilllegung des Standortzwi-
schenlagers GKN-ZL zur Aufbewahrung bestrahlter Brennelemente

Rev. 0

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4065--

22.08.2002

Berechnungen zum AusschluR des systematischen Hiillrohrversagens fiir den CASTOR®
V/19 im GKN-ZL

WTI/46/03, Rev. 0

(WTI GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4167--

Mai 2003
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Sonstige Unterlagen

92.

93.

94.

95.

96.

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz (AtG) fur die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen auf3erhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH - Interimslager / GKN-Zwischenlager

Nachweis der Deckungsvorsorge

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

21.11.2002

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN Zwischenlager

- Nachweis der Deckungsvorsorge

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4138--

03.03.2003

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auRerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

- Erdbebenauslegung GKN-Zwischenlager

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

03.06.2002

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN Zwischenlager

- Warmetechnischer Nachweis flir Behalter aus dem GKN-Interimslager gemaf Stiickliste
GNB 503.024.01-01/1 Rev. 12

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

DOKU-Kz.: A4/B/2.04.14/4169--

03.06.2003

Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG fiir das Standort-Zwischenlager Neckar; Erdbe-
benauslegung

73-4668.34

(Ministerium fur Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg)

21.06.2002



97.

98.

99.

100.
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Genehmigung zum Umgang mit offenen radioaktiven Stoffen geman § 7 StrlSchV
S 130/2003, 72-4675.21-3

(Ministerium fir Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg)

12.02.2003

4-4651.11-GKN 11/4

(Wirtschaftsministerium Baden-Wirttemberg)

06.09.2002

einschliel3lich

Neufestsetzung der Deckungsvorsorge flr das Gemeinschaftskernkraftwerk Neckarwest-
heim, Block 2

4-4651.11-GKN 11/3

(Wirtschaftsministerium Baden-Wirttemberg)

03.09.2002

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz (AtG) fur die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen aufierhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH - Interimslager/GKN-Zwischenlager

Festsetzung der Deckungsvorsorge

B3/mmm-umm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

29.10.2002

einschliellich der Anlagen

- Versicherungsschein Nr. H 481/0502800 zur Nuklear-Haftpflichtversicherung fir das
Kernkraftwerk Neckar Block Il (GKN II) der Allianz Versicherungs-AG vom 29.09.1988

- Nachtrag Nr. 7 zur Nuklear-Haftpflichtversicherung Nr. H 00/481/0502800 fur das Kern-
kraftwerk Neckar Block Il vom 26.01.1990

- Allgemeine Versicherungsbedingungen fir die Nuklear-Haftpflichtversicherung von
Kernanlagen (AHBKA)

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz (AtG) fir die Aufbewahrung von Kern-
brennstoffen aufierhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskern-
kraftwerk Neckar GmbH — Interimslager / GKN-Zwischenlager

Nachweis der Deckungsvorsorge

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

21.11.2002

einschlief3lich

- Bestatigung der Wirtschaftsministeriums Baden-Wiurttemberg Uber den Nachweis der
Deckungsvorsorge fiir das Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Block | und Il vom
18.11.2002

- Versicherungsbestatigung zur Vers.-Nr. IHA 01/481/0 502 800 fur das Gemeinschafts-
kernkraftwerk Neckar Block Il (GKN IlI) ab dem 01.01.2003 der Allianz Versicherungs-AG
vom 06.11.2002



101.

102.

103.

104.
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Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

Nachweis der Deckungsvorsorge

B3/mum-unm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

03.03.2003

einschliel3lich

- Solidarvereinbarung zwischen Energie Baden-Wirttemberg AG, E.ON Energie AG,
Hamburgische Electricitatswerke AG und RWE AG vom Juli/August 2001

- Nachtrag Nr. 22 zur Nuklear-Haftpflichtversicherung Nr. IHA 01/481/0 502 800 fir das
Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar Block Il (GKN II) vom 16.12.2002

Atomrechtliche Deckungsvorsorge - Solidarvereinbarung
B3/mum-mmm

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)
25.02.2003

Antrag auf Genehmigung nach § 6 Atomgesetz fur die Aufbewahrung von Kernbrennstof-
fen auBerhalb der staatlichen Verwahrung am Standort der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH - GKN-Zwischenlager

hier: Rechtliches Gehdr zum Entwurf des Genehmigungsbescheides vom 04.09.2003
B2/mum

(Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH)

09.09.2003

Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG fur das Standort-Zwischenlager Neckarwestheim
Zuverlassigkeit der Antragstellerinnen und der fir die Leitung und Beaufsichtigung der
Aufbewahrung verantwortlichen Personen

73-4668.34

(Ministerium fur Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg)

02.09.2003

Behordenbeteiligung

105.

Durchfuhrung der UVP zum Standort-Zwischenlager Neckarwestheim

hier: Entwurf der zusammenfassenden Darstellung und Empfehlung zur Bewertung
A/00091583

(Landratsamt Ludwigsburg)

20.05.2003



106.

107.

108.

109.

110.
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Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Vorhaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH zur voribergehenden Aufbewahrung von bestrahlten Brennelementen aus
GKN | und GKN Il in einem Zwischenlager Neckar; Behdrdenbeteiligung im Rahmen der
Bescheidserstellung: Stellungnahme zum Entwurf der Genehmigung

3-4651.30-14.1/16

(Innenministerium Baden-Wirttemberg)

16.05.2003

Genehmigung nach § 6 AtG zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in einem Zwischen-
lager am Standort des GKN (Standort-Zwischenlager)

Hier: AbschlieRende Behdrdenbeteiligung im Rahmen der Bescheiderteilung
4-4668.2/68*2

(Wirtschaftsministerium Baden-Wirttemberg)

12.05.2003

Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Vorhaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH zur vorliibergehenden Aufbewahrung von bestrahlten Brennelementen aus
GKN | und GKN Il in einem Zwischenlager

- Behdrdenbeteiligung im Rahmen der Bescheiderteilung

73-4668.34

(Ministerium fir Umwelt und Verkehr Baden-Wirttemberg)

23.05.2003

Genehmigungsverfahren nach § 6 AtG zum Vorhaben der Gemeinschaftskernkraftwerk
Neckar GmbH zur voriibergehenden Aufbewahrung von bestrahlten Brennelementen aus
GKN | und GKN Il in einem Zwischenlager

hier: Behdrdenbeteiligung im Rahmen der Bescheiderteilung

A/00091583

(Landratsamt Ludwigsburg)

22.05.2003

UVP Brennelemente-Zwischenlager Neckarwestheim; Konsultationen; abschlieliende
Stellungnahme der Republik Osterreich

(Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft)
02.07.2003



